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Szenarien fir Israels Zukunft

Wie wird die israelische Gesellschaft im Jahr 2025 aussehen? Und welche
Entwicklungen wird sie bis dahin durchlaufen? Wird es ihr gelingen, die tiefen
Risse, die sie heute kennzeichnen, zu iiberwinden? Und wenn nicht, welche Optionen
fiir seine Zukunft hat der Staat Israel? - Auf diese Fragen eine Antwort zu finden

versuchten die Teilnehmer eines Szenario-Planspiels, das von Januar 1999 bis Mf‘tte
2000 stattfand,

Das Projekt war von der Friedrich-Ebert-Stiftung initiiert worden und wurde nach
dem Vorbild des , Mont Fleur™ Szenario-Planspiels durchgefiihrt, mit dem das Biiro

der FES in Kapstadt 1991/92 den Ubergang Siidafrikas von der Apartheid zur
Demokratie begleitet hatte. '

Allen Teilnehmem war klar: Die Zukunft 148t sich nicht voraussagen. Doch kann
es gelingen, anhand einer klaren Analyse der gegenwiirtigen Entwicklungen zu
einer Beschreibung mehrerer méglicher Zukunfisvarianten zu gelangen. Mit Hilfe
dieser Szenarien LBt sich diskutieren, welche Schritte unternommen werden miissen,
damit eine bestimmte Zulcunft eintritt bzw. nicht eintritt.

Das Szenario-Team umfafite zeitweise bis zu zwanzig Personlichkeiten aus Politik,
Wirtschaft und Gesellschaft, die unterschiedliche politische Lager repriisentieren.
In einem duBerst dynamischen Diskussions- und sicherlich auch Lemnprozef} pelang
es den Teilnehmern des Planspiels trotz ihrer unterschiedlichen und z.T, entgegengesetz-
ten politischen und ideclogischen Anschauungen, sich auf vier mgliche Zukunfisszena-
rient fiir die israelische Gesellschaft zu einigen:

» Diktatur der jiidischen Mehrheit iiber die arabische Minderheit (,,Sklavenschiff -
Szenario)

* Verlust des jiidisch-zionistischen Charakiers des Staates {,,Umherdriftendes Schiff-
Szenario)

» Zerfall und Aufteilung des Staates in autonome Gebilde (,,Drei Boote“-Szenario)
* Nur Dialog und gegenseitige Verzichtsbereitschaft knnen diese Entwicklungen

verhindern und bei der Verwirklichung eines vierten, ,,optimistischen” Szenarios
hilfreich sein (,,Schiff in ruhigen Gewiissern*-Szenario)

(siehe ausfiihrlich S. 10 - 15)
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Die Mitglieder der Gruppe fanden eine gemeinsame Sprache zur Beschreibung
nicht nur der méglichen Zukunftsvarianten, sondern auch der Gegenwart ihres
Gemeinwesens. Die akute Gefahr, in der sich dieses aufgrund der gesellschaftlichen
und ideologischen Spaltungen befindet, ist allen Teilnehmern bewuBt. Somit hat
auch das Jahr 2025 als gedanklicher Endpunkt der verschiedenen Szenarien nur
symbolische Bedeutung: die in ihnen beschriebenen Entwicklungen kénnen schon
morgen Wirklichkeit werden.

Die Szenario~Methode

Die Szenario-Methode ist ein Instrument strategischer Planung, das vor allem in
der Wirtschaft, in den letzten Jahren aber auch verstiirkt im gesellschaftlichen und
politischen Bereich angewandt wird. Im Zentrum der Uberlegungen stehen nicht
ein festgestecktes Ziel und die Mdglichkeiten und Wege, dieses Ziel zu erreichen,
sondern vielmehr die Frage: ,,What if...7" - Was geschieht, wenn Ereignisse eintreten,
die im Augenblick nicht konkret vorhersagbar sind, die aber durchaus im Bereich
des Moglichen liegen und die alle Planung durchkreuzen kénnen? Was kann man
tun, damit sie nicht eintreten? Im Dialog zwischen unterschiedlichen gesellschaftlichen
Gruppen bietet diese Methode den Vorteil, daf3 sich mit threr Hilfe verschiedene
mogliche Zukunftsvarianten beschreiben lassen und auf diese Weise leichter ein
Konsens gefunden werden kann, als dies beim Streit um eine einzige erwiinschte
Zukunft der Fall ist. Jeder Teilnehmer an einer Szenario-Ubung muB allerdings
bereit sein, die Wahrscheinlichkeit des von seinem politischen Gegner dargebotenen
Zukunftsszenarios anzuerkennen.
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FHELCTUTUTTA

Bereils in den Jahren 1991/92 filhrte das Biiro der Friedrich-Ebert-Stiftung in
Siidafrika unter seinem damaligen Leiter Dr. Winfried Veit ein Szenario-Projekt
durch. Das Land befand sich damals in der kritischen Anfangsphase des Ubergangs
von der Apartheid zur Demokratie. Nach dem Tagungsort wurde das Szenario-
Planspiel als ,.Mont Fleur Projekt* bezeichnet. Zu dem 22képfigen Projektteam
gehorten Politiker, Akademiker, Industrielie und Gewerkschatter aus fast allen
Bereichen des politischen Spektrums in Stidafrika, darunter auch mehrere fiihrende
Mitglieder des ANC sowie der weiBen Minderheitsregierung nahestehende
Unternehmer und Professoren. Nach mehreren Treffen erreichte das Team Ubereinkunft
iiber vier Szenarien fiir Siidafrikas politische, gesellschaftliche und wirtschaftliche
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Entwicklung bis zum Jahre 2002. Die Szenarien wurden der politischen Elite des
Landes sowie einer breiten Offentlichkeit vorgestellt und fanden Eingang in den
politischen Diskussions- und EntscheidungsprozeB zu jener Zeit. -

Im Jahre 1998 wandte sich Dr. Yair Hirschfeld, einer der Initiatoren des Osloer
Friedensprozesses, an Dr. Veit, zu dieser Zeit Leiter des FES-Biiros in Israel, mit
dem Vorschlag, die siidafrikanische Idee aufzugreifen und ein dhnliches Projekt
auch in Israel durchzufiihren. Mit Israel Harel, einem der Griinder der Siedlerbewegung
in den besetzten Gebieten, konnte ein dialogbereiter Ansprechpartner aus dem
rechtsreligidisen Bereich des israelischen politischen Spektrums als Mitinitiator
des Projekts pewonnen werden.

Das Szenario-Team

Das Szenario-Team traf sich zum ersten Mal im Januar 1999. Es umfaBte zwanzig
Perstnlichkeiten aus Politik, Wirtschaft und Gesellschaft in Israel, die unterschiedliche
politische Lager repriisentieren. Das Team wurde durch Dr. Yossi Rein, einer der
filhrenden Strategieplaner Israels und Experte fiir Szenario-Planung, angeleitet.
Mit Col. (Res.) Yonathan Lerner stand ihm ein ehemaliger ranghoher Mitarbeiter
der strategischen Planungsabteilung der israelischen Streitkriifte zur Seite. Die
Koordinierung des Projekts erfolgte durch Dirk Sadowski, wissenschaftlicher
Mitarbeiter des FES-Biiros Israel.

Zu den Voraussetzungen einer erfolgreichen Szenario-Ubung gehort die regelméBige
Teilnahme der Teammitglieder an den einzelnen Treffen, und damit verbunden
deren Bereitschaft, dem Projekt einen groBen Teil ihrer Arbeits- und Freizeit zu
opfern. Hierin liegt der Hauptgrund, daf einige der Mitglieder des Teams im Verlaufe
des Projekts wieder aus der Gruppe ausscheiden muBten. An der SchluBphase des
Projekts, der Ausformulierung der vier Hauptszenarien, beteiligten sich noch
dreizehn der urspriinglichen Mitglieder:

* Dr. Mor Altshuler, Kabbalaforscherin und Mitarbeiterin am rechtsgerichteten
»ohalem'-Zentrum '

» (3abi Botbol, Stellvertr. Voisitzender der Nationalen Sendebehtrde und Mitelied

der Shas-Partei

» David Brodet, Vorstandsvorsitzender der Telekommunikationsfirma ,, YES“ und
von 1995 - 1997 Generaldirektor des Finanzministeriums
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» Chaim Falk, Vorsitzender der MAFDAL-J ugend (Nationalreligitse Partei) und
Siedleraktivist

» Gidi Grinstein, Mitarbeiter im Biiro von Ministerprisident Barak

» Israel Harel, Pubiizist und Research Fellow am Hartman-Institut in Jerusalem,

Mitbegriinder und ehem. Vorsitzender des YESHA-Siedlerrates in den besetzten
Gebieten .

» Dr. Yair Hirschfeld, Direktor der Economic Cooperation Foundation (ECF) und
Dozent fiir die Gesqhichte des Nahen Ostens an der Universitit Haifa

* Menachem Leiboviiz, Vorsitzender der ~Bewegung fiir fortschrittliches Judentim®
(Reformjudentum) in Israel

* Dr. David Ohana, Historiker, Mitarbeiter des Van Leer Instituts Jerusalem (seit
2000 Dozent an der Universitiit Beer Sheva)

* Dr. Ron Pundal, Dozent am Truman-Institut der Hebréischen Universitiit, Co-
Direktor der Economic Cooperation Foundation (ECF)

* Raya Strauss Ben-Dror, Direktorin und Mitinhaberin des wotrauss“-Konzerns,
Mitglied der Friedensbewegung ,,Dor Shalom*

* Dr. Hana Swaid, Biirgermeister der arabisch-christlichen Gemeinde Elabun in
Galilda, Mitglied im Nationalen Planungsrat

* Dani Tamari, ehem. Vorsitzender der Relisissen Kibbutzbewegnng

Der Szenario-Prozef3

Das Team traf sich im Laufe des Jahres 1999 etwa ein dutzend Mal zu ein- oder
mehrtiigigen Begegnungen. Die ersten Treffen dienten der Schaffung einer
gemeinsamen Informationsgrundlage fiber aktuelle demographische, wirtschaftliche,
soziale, politische und sicherheilsrelevante Entwicklungen. Dazu wurden renommierte
Eixperten aus diesen Rereichen eingeladen, fiir den Sicherheitsbereich z. B. der
Chef des israclischen Inlandsgeheimdienstes Shin Bet, Ami Ayalon, Weitere Treffen
dienten der Diskussion der méglichen Zukunfisszenarien. Ohne die duferen Faktoren
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der Existenz Israels - Verhalten der arabischen Nachbarn, Friedensprozef3, jiidische
Diaspora u. a. - sowie die globalen politischen, gesellschaftlichen und wirtschaftlichen
Entwicklungen zu vernachlissigen, konzentrierte sich die Diskussion doch iiberwiegend
auf die Zukunft der israelischen Gesellschaft. Wihrend die Teammitglieder den
Prozel des Ausgleichs mit den arabischen Nachbarn im Grunde als irreversibel
betrachieten, erkannten sie die heute innerhalb der israelischen Gesellschaft zwischen
den verschiedenen Gruppen herrschenden Spannungen als die griBte Gefahr fiir
die Zokunft ihres Landes.

Nachdem die Teammitglieder ilre perstnlichen Szenarien fiir die Zukunft der
israelischen Gesellschaft vorgestellt hatten, wurde bei den folgenden Treffen
versucht, Ubereinstimmung iiber drei bis vier von allen fiir méglich gehaltene
Zukunftsszenarien zu erreichen. Diese Ubereinstimmung konnte im wesentlichen
im Miirz 2000 erzielt werden. Damit war der erste Teil des Projekts abgeschlossen.
In einer zweiten Projektphase werden gegenwiirtig die Ergebnisse des Projekts
einer breiteren Offentlichkeit sowie wichtigen Entscheidungstriigern des politischen
und gesellschaftlichen Lebens in Israel vorgestellt. So gelangten die Szenarien
bereits zur Kenntnis des damaligen Ministerpriisidenten Ehud Barak; sie wurden
von Mitgliedern der Gruppe auch vor einem Forum von - linken und rechten -
Knessetabgeordneten um den Parlamentsprisidenten Avraham Burg vorgestellt.
Daneben fanden Priisentationen vor verschiedenen gesellschaftlichen und politischen
Foren sowie in Schulen statt.

Zum Zweck der Veranschaulichung der Szenarien wurde die Schiffs-Metapher
gewiihlt, Sie ist einprigsam und hat sich bei der 6ffentlichen Priisentation und
Diskussion der Szenarien als sehr effekiiv erwiesen,
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Wohin steuert das ,,Schiff Israel”?
Die Ausgangslage

Die Teilnehmer der Szenario-Ubung waren sich dariiber einig, daB die israelische
Gesellschaft heute von einer Reihe tiefer Konflikte und Krisen gekennzeichnet
ist, die die Weiterexistenz des Staates Israel in seiner derzeitigen Form gefithrden:

1. Noch immer ist Israel nicht zu einer endgiiltigen Friedensldsung mit seinen
arabischen Nachbam gelangt und opfert der Behandlung dieses Problems erhebliche
materielle und immaterielle Ressourcen.

2. Die israelische Gesellschaft ist durch eine Vielzahi tiefer Konflikte gekennzeichnet,
die einander z. T. ifberlagern und sich wechselseitig verschérfen.

3. Der Staat Israel definiert sich als ,,jiidischer Staat®, wihrend der Anteil der
nichtjiidischen Staatsbiirger stetig zunimmt.

4, Innerhalb der jiidischen Gesellschaft herrscht ein zunehmender Dissens hinsichilich
der Rolle, die Religion und Tradition in den Angelegenheiten des Staates und
im Leben seiner Biirger spielen sollen.

5. EBs herrscht eine wachsende Ungleichheit bei der Verteilung der Ressourcen
(Binkommen, Bildung nsw.), unter der vor allem bestimmte Bevlkerungsgruppen
wie die arabische Minderheit, Ultraorthodoxe, Neueinwanderer sowie orientalische
Juden leiden.

6. Unter den arabischen Staatsbiirgern Israels wiichst das Bestreben, eine Andemng
threr Rechtslage herbeizufiihren, bei gleichzeitig zunehmenden Anzeichen einer
separaten Identitét.

7. Die zwischen den verschiedenen Gruppen ausgetragenen Kiimpfe schaden der
Demokratie und stellen Legitimitit und Autoritdt des Staates in Frage.

Falls keine korrigierenden Mafinahmen erfolgen, besteht die Gefahr der Verwirklichung
einer Reihe von Szenarien, die zu einer Auflésung des Staates Israel oder zu
einschineidenden Veriinderungen seines Charakters fiiliren konnen.

Die israelische Gesellschaft
gleicht einem Schiff im Sturm,
das zu zerschellen droht,
falls nicht energische  gaia
Mafnahmen ergriffen
werden, um die Lecks
zldichten, die Segel
zn flicken, die
Mannschaft zu
einen wid das Schiff
um die Klippen
herum zu steuern.
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Das ,Sklavenschiff“-Szenario

Der arabischen Minderheit werden wichtige Rechte vorenthalten. Einschriinkung

demolkratischer Reclite auch fiir die jiidische Bevilkerung

Dieses Szenario geht davon aus, daf3 der Konflikt Israels mit seinen arabischen
Nachbarn in den niichsten Jahren und Jahrzehnten nicht gelost werden wird. Die
Sicherheitslage Israels in der Region, aber auch im Inneren, bleibt prekir. Ein
GroBieil der nationalen Ressourcen wird weiterhin im Rahmen dieses Konfliktes
verbraucht. Von der ungleichen Verteilung der verbleibenden Ressourcen und einer
ultraliberalen Wirtschafispolitik der Regierungen sind bestimmte Bevélkerungsgruppen
besonders betroffen. Die gesellschaftlichen Spannungen verschiirfen sich. Die
demographisch stark angewachsene und immer noch diskriminierte arabische
Minderheit versucht, sich mehr Rechte zu sichern und ihren nationalen Anspriichen
- z. 'T. mit Gewalt - Geltung zu verschaffen, womit sie anf den entschiedenen
Widerstand der jiidischen Melrheit und des Staates stéBt. Gleichzeitig wiichst die
Spaltung innerhalb der jiidischen Gesellschaft. Hier stehen sich zwei Lager fast
unversihnlich gegeniiber: ein gestirktes religits-ultraorthodox-nationalistisches
Lager auf der einen Seite und ein siikulares, nichtzionistisches Lager auf der anderen
Seite. Auf demokratischem Wege erlangt das nationalistische Lager die Macht im
Staat. In der Knesset setzen seine Vertreter Gesetze durch, die die Rechte der
arabischen Minderheit stark einschriinken, und die z. T, auch mit Gewalt durchgesetzt
werden. Gleichzeitig, und in Anbetracht des wachsenden , zivilen Ungehorsams®
von seiten des sikularen Lagers, werden auch wichtige allpemeine Freiheits- und
Bitrgerrechte, wie das Recht auf freie Memungsauﬂerung, aubler Kmft gesetzL.
Eine Diktatur der Mehrheit iiber die Minderheit,
die Ziige einer (umgekehrten) Apartheid triigt,
entsteht. Die angespannte duflere Lage und die
innere Instabilitit fithren zur Flucht von Kapital
und hochspezialisierten Fachkriiften, die wirtschaftliche
und die soziale Lage verschlimmern
sich zusehends.

Im Jahr 2025 gleicht Israel
einem Schiff, an dessen Deck

standige Alarmbereitschat
herrscht, wilirend im
Unterdeck rechtlose
Passagiere baw. |, Sklaven
transportiert werden.




Das ,Umherdriftende Schiff”-Szenario

Der Staat verliert seine besondere jiidische Identitit

Dieses Szenario geht von einer KompromiBlasung im Konflikt zwischen Israel
und seinen arabischen Nachbarn aus, Die Energien der verschiedenen gesellschaftlichen
Gruppen werden nunmehr auf die inneren Konflikte gelenkt, die durch mangelnden
Dialog und eine weiterhin ungerechte Ressourcenverteilung verschirft werden.
Die jiidische Gesellschaft wird durch zwei einander entgegengesetzte Hauptkriifte
bestimmt: das gestirkte ultraorthodoxe Lager, das die Halacha als das allein gitltige
Gesetz betrachtet (und das seine Macht auf Kosten des nationalreligitsen Lagers
und der traditionellen israelischen Rechten ausgebaut hat), und das séikulare Lager,
das an der Demokratie in threr liberalsten Form festzuhalten versucht. Dieses Lager
erhilt Verstirkung durch eine grofie Anzahl nichtjiidischer Staatsbiirger, die unter
Ausnutzung des Riickkehrgesetzes in den letzten Jahrzehnten nach Israel eingewandert
sind. Gleichzeitig ist der Anteil der arabischen Minderheit auf iiber ein Viertel der
Gesamtbevolkerung angestiegen. Nach dem Wegfall aller diskriminierenden
MalBinahmen ist es den arabischen Staatsbiirgern Israels im Laufe der Zeit gelungen,
sich erfolgreich in die israelische Gesellschaft zu integrieren. Sie dréingen auf einen
- friedlichen - Wandel des jiidisch-zionistischen Charakters des Staates, der auf
judischer Seite schon lange durch das sikular-liberale Lager in Frage gestellt wird.
In zunehmendem Mafle treten an die Seite der jildisch-zionistischen Symbole auch
arabisch-palistinensische nationale Symbole; z. T. werden erstere durch letztere
ersetzt (so gibt es im Jahre 2025 erstmals einen arabischen Staatsprésidenten). Die
Bindung zwischen Israel und der - selbst geschwiichten - jiidischen Diaspora lockert
sich mehr und mehr. Nach der Auflgsung des zionistischen Konsensus wa  und dem
Wegfall seines besonderen jiidischen Charakters befindet sich
das Land in einem schweren Identititskonflikt, der
aufs neue die Begehrlichkeiten der

arabischen.Nachbari—q .
weckt.

Im Jahre 2025 gleicht Israel
einem Schiff, das ohne
Navigation auf den
Meeren wmbherdriftet
nnd das dem Sturm
und den Piraten
preisgegeben ist.
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Das , Drei Boote”-Szenario:

Aufteilung des Staates in autonome Einheiten

Die Ausgangsposition dieses Szenarios dhnelt der des vorhergegangenen Szenarios
vom ,umherdriftenden Schiff*: KompromiRlésung zwischen Isracl und den arabischen
Nachbarstaaten bei gleichzeitiger Verschirfung der Konflikte zwischen den
verschiedenen gesellschaftlichen Gruppen im Inneren Israels. Im Laufe der Jahre
kommt es zur Entwicklung von separatistischen Tendenzen bei zwei Bevil-
kerungsgruppen: den arabischen Staatsbiirgern und den Ultraorthodoxen. Die
Versuche der weiterhin diskriminierten arabischen Minderheit, sich gleiche Rechte
zu sichern und den Charakter des Staates zu &ndern, stoBen auf den Widerstand
der jiidischen Mehrheit und des Staates, die an diesem Charakter um jeden Preis
festhalten wollen. Die Auseinandersetzungen nehmen z. T. gewalttitige Ziige an.
Gleichzeitig verschirft sich aber auch innerhalb der jiidischen Gesellschaft der
Kampf um den Charakter des Staates. Die Frage ist hier; Halacha-Staat (gefordert
von den Religidsen/Ultraorthodoxen) oder sikulare Demokratie. Auch dieser
Konflikt wird z. T. mit Gewalt auspetragen. Beide Konflikte werden gendhrt durch
die weiterhin bestehende Ungleichheit bei der Verteilung der Ressaurcen, von der
sowohl die arabische Minderheit als auch die ultraorthodoxen Juden in besonderem
Mafle betroffen sind. Die offensichtliche Unlosbarkeit der beiden Grundkonflikte
im hergebrachten staatlichen Rahmen fithrt zu der Einsicht, dafl eine Losung nur
in der Aufgliederung des Landes in autonome Finheiten (ein arabisches, ein religidis-
ultraorihodoxes und ein sékulares jiidisches Gebilde) bestehen kann, in denen die
einzelnen Gruppen ihr Leben entsprechend ihren eigenen Vorstellungen gestalten.
Israel wird zu einem Foderalstaat. Die inneren Angelegenheiten wie Infrastrukturplanung,
Gerichtsbarkeit, kulturelle und soziale Belange werden von jedem der drei Teilstaaten
eigenverantwortlich bestimmt, wihrend die Sicherheits- und die Auflenpolitik in
der Hand der Foderalregierung verbleiben. Die Lage beruhigt sich, doch kann dies
nicht iiber die Tatsache hinwegtiuschen, daB sich der Staat Israel in seiner alten
Gestalt aufgeldst hat und daf die Entfremdung zwischen

DI Jahr 2025 gleicht Israel
einem Schiff, dessen

-Mrmmschafrsichrmmi

einer Meuterei in
mehreren Beibooten
auf unterschiedliche

Kurse begibt,




Gibt es eine Maglichkeit, diesen drei ,, Horror-Szenarien™ auszuweichen? Die
Teilnehmer der Szenario-Ubung waren iiberzengt, daf nur Dialog und
Verzichtsbereitschaft von seiten aller gesellschaftlichen und politischen Gruppen
Entwicklungen verhindern knnen, wie sie in den drei vorhergegangenen Szenarien
beschrieben wurden. Der allgemeine Prozef verliefe dann in Richtung Demoluratie,
soziale Gerechiigkeit und Erhalt des Staates als territoriale Einheit. Wiihrend
einige Teammitglieder glaubten, dafs gemdf} diesem Szenario die Entwicklung
mehr in Richtung eines ,,Staates aller Biirger gehen wird, war die Mehrheit
der Teilnehmer der Auffassung, daf der zionistisch-fiidische Charalder des Staates
letztlich gewahri bleiben wird. Die Grundziige dieses Szenarios sind die Jolgenden:

Das ,Schiff in ruhigen Gewéssern”-Szenario

Die israelische Gesellschaft ist gekennzeichnet durch Zusammenhalt auf der
Grundlage von Dialog und gegenseitigem Verzicht

Zwischen Israel und seinen arabischen Nachbarn ist es zu einer umfassenden Frie-
denslbsung gekommen. Doch widersetzt sich vor allem das Lager der Friedensgegner
der neven politischen Ordnung. Gleichzeitig verschiirfen sich die Konflikte zwischen
den verschiedenen gesellschaftlichen Gruppen im Inneren Israels. Die Ausein-
andersetzungen nehmen immer gewalttitigere Formen an. In dieser Situation
verstehen die Fithrer der unterschiedlichen politischen und gesellschaftlichen
Gruppen, daB Dialog und gegenseitige Verzichtsbereitschaft die einzigen Mittel
sind, um die Zukunft des Landes zu bewahren. Jede Gruppe muf bereit sein,
bestimmte sektorale Bestrebungen zugunsten des gemeinsamen Zieles zuriickzustellen:
eines stabilen, sozial gerechten und prosperierenden Staates Israel. Der Dialog,
der von schweren Konflikten innerhalb der einzelnen Grunpen besleiter ist . fihet

zur Schatfung eines Gesellschaftspaktes, der das Recht jeder Gruppe auf eigenstiindige
kulturelle Identitét anerkennt, wenn dadurch keine Rechie einer anderen
Gruppe geschmilert werden und die  <=N

Grundlagen des Staates als des
gemeinsamen g
Bezugsrahmens
unangestastet bleiben.
Die einzelnen Konflikte
werden auf folgende
Weise geldst:
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Im Jahr 2025 gleicht Israel einem Schiff, das nach schweren Stiirmen einen Kurs
einschidgt, der von der Mehrheit der Mannschaft akzeptiert wird. Dialog und

Toleranzbereitschaft bestimmen das Klima an Bord. Das Schiff gelangt schliefich
heil in sichere Gewdisser.

Anmerkung:

Wie in Siidafrika stieflen auch die Mitglieder des israelischen Szenario-Teams auf
Schwierigkeiten bei der Formulierung eines vierten, optimistischen Zukunftsszenarios,
was z. T. darin begriindet liegt, daf} dieses vierte Szenario einen Zustand zu

-

a) Der Staat verwirklicht in umfassender Weise die Rechte der arabischen Minderheit;
alle diskriminierenden Mafinahmen werden abgeschafft. Erst jetzt kénnen sich
die arabischen Israelis vollstindig in die israclische Gesellschaft integriert fiihlen
und verzichten ihrerseits auf separatistische Tendenzen bzw. auf das Bestreben,
den Charakter des Staates zu verindern.

b) Der Staat erkennt die nichtorthodoxen Stréme des Judentums an und festigt auf
diese Weise die Verbindung zwischen Israel und der jiidischen Diaspora. Die
Ultraorthodoxen, die ihr ,,Religionsmonopol* verloren haben, werden stiirker
in die Gesellschaft integriert. Als Vermitiler zwischen den verschiedenen
Stromungen untereinander und zwischen ihnen und dem Staat fungiert das
nationalreligitse Lager, das auf diese Weise - und nach dem Verlust seiner
bisherigen raison d'étre, der Besiedlung Judéas und Samarias - zu seiner neuen
Bestimmung findet.

¢) Die Energien, die mit der Beilegung dieser beiden Grundkonflikte freiwerden,
kommen der Verbesserung der wirtschaftlichen und sozialen Lage zugute; die
sozialen Kliifte verringern sich und damit auch die Spannungen zwischen den
aschkenasischen und den orientalischen Juden. Die Peripherie wird gegeniiber
dem Zentrum gestérkt. Dank einer Lésung des Konversionsproblems nimmt
auch die Entfremdung der Einwanderer avs der GUS und ihrer Nachkommen
gegeniiber dem Staat ab. Sie spielen nun eine wichtige Rolle bei der Entwicklung
Israels zu einer modermen Wirtschaftsnation.

beschrerben versucht, in dem alle geselischaftiichen Gruppen in Harmonie miteinander
leben. Die Diskussion iiber ein solches harmonisches Szenario verwandelt sich
automatisch in einen politischen Verhandlungsprozef iiber den erwiinschten
zukiinftigen Charatter des Staates. Bei einem solchen Verhandlungsprozef wird
es schwieriger, die Auffassung des anderen zu alzeptieren, als in einem Diskussionsprozef,
in dem es allein um mégliche Varianten der Zukunft gelt.

]
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Die Szenario-,stories”

Die folgenden Texte sollen als , Illustrationen” der auf den Seiten 11-15 vorgestellten
Szenarien verstanden werden. Sie fithren die in ihnen grob umnrissenen Entwickiungsziipe
weiler ans, Nachdem das Szenario-Team Ubereinkuntt {iber die vier grundlegenden
Zukunftsmuster erreicht hatte, wurden einige Mitglieder der Gruppe gebeten, eine
»story” zu jeweils einem dieser Szenarien zu verfassen, die dann als Grundlage
der weiteren Diskussion diente. Bei diesen Erziihlungen handelt es sich naturgeméf
um sehr persénlich gefirbte Interpretationen, in die die jeweiligen politischen und

ideologischen Anschanungen der Verfasser - jedoch nicht unbedingt ihre Zukunftswiin-
sche - eingeflossen sind.

Die Erziihlungen wurden Ende 1999/Anfang 2000 verfafit. Einige der in ihnen
beschriebenen Entwicklungen sind inzwischen - im Frithjahr 2001 - obsolet, und
gegeniiber der heutigen Wirklichlkeit nehmen sich einige der pessimistischsten
Vorhersagen geradezu rosig aus. So ist es nicht einmal zu einer ,.kleinen” Losung
zwischen Israel und den Paldstinensern gekommen, die prophezeiten Unruhen
brachen bereits im September 2000 aus, und die ,erste Regierung Barak” ist auch
nicht mehr im Amt. Eine umfassende Ljsung des israelisch-arabischen Konflikts
scheint in weite Ferne geriickt - und das ,,Sklavenschiff”-Szenaric gegenwiirtig
als die wahrscheinlichste aller Zukunftsoptionen. Doch verfiigen die Erziihlungen

teilweise iiber eine Wirklichkeitsnithe und Suggestivkraft, die den Leser in Erstaunen
und in Erschrecken zu setzen vermégen.

~Spartheid” - bei dem Namen handelt es sich um eine Zusammensetzung aus den
Wértern ,,Sparta” und ,,Apartheid” - von Ron Pundak soll das ,,Sklavenschiff”-
Szenario illustrieren. ,Der letzte Unabhiingigkeitstag” von Israel Harel beschreibt
den allméhlichen Verlust des zionistisch-jiidischen Charakters des Staates und dient
somit als Illustration des Szenarios vom ,,Umberdriftenden Schiff”. Zwei Mitglieder
des Teams, Hana Swaid und Menachem Leibowitz, wurden um ihre Interpretation

des ,,Dre1 Boote"-Szenarios gebeten, Emen optimistischen Ausblick bietet schlielblich
die Erzéhlung ,,Friedenshiitte” von Gidi Grinstein, David Brodet und Mor Altschuler
zum ,,Schiff in sicheren Gewiissern”-Szenario.
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Spartheid

Ron Pundak

Die alte Digitaluhr weckte mich mit nervtétendem Schnarren. Mir fiel ein, daB}
ich beim Hersteller Batterien alten Typs bestellen muBte. Ein leiser Befehl -
Bildschirm!” - und die Wand vor mir wurde zu 250 gleichgroflen Rechtecken.
Die oberen Reihen zeigten israelische Kanéle. Ich verlor keine Zeit zu priifen, was
sich da tat. In der Mehrzahl zeigten sie reli gidse Programme, andere waren bereits
mitten in Spielshows, und auf den Nachrichtenkanélen, die simtlich durch die
Regierung oder deren privatwirtschaftliche Handlanger kontrolliert werden, wimmelte
es nur so von Liigen. Seit tiber fiinf Jahren wache ich jeden Morgen frith auf und
schwore mir, nicht mehr durch die hebriischsprachigen Nachrichtenkanile zu
zappen. Und wenn ich dann doch mal schwach werde, fiihle ich mich stets aufs
Neue an die dréhnenden Propagandasendungen von Radio Kairo wihrend der 60er
Jahre des vorigen Jahrhunderts erinnert, Auch diese Woche sind wieder einige
Piratensender mit demokratischen und liberalen Botschaften auf Sendung gegangen.
Ich weif nieht, ob ich deren Treiben wegen ihrer Inhalte verfolge, die ich auf den
unzihligen anderen Kanilen so schmerzlich vermisse, oder auferund meiner
Sympathie fiir die Enkel Salman Schockens, die den Geriichten zufolge hinter
diesem verzweifelten Unterfangen stehen sollen.

Auch an diesem Morgen fraf sich wieder die listige Frage durch mein Hirn, ob
es nicht endlich an der Zeit wiire, zusammen zu kratzen was noch tibrig war und
von hier zu verschwinden. In den letzten Jahren war die Lage derart katastrophal
geworden, dal} die meisten Freunde, die zunschst noch geblieben waren, schlieBlich
doch das Land verlassen hatten. Das Ganze fing zumeist damit an, daf ihre Kinder
oder Enkel das Weite suchten. Eine ganze Generation von Unternehmern und
Hightech-Firmengriindern war schlicht verschwunden. Fin Teil von thnien emi grierte
nach Europa, viele in die USA, und einige hatte es sogar bis nach Fernost verschla-
gen. Dem Land, das zum Ende des zwanzigsten Taluhunderts in etlichen Bereichen
der Hochtechnologie fithrend war und noch im ersten Jahrzehnt des eimundzwanzigsten
Jahrhunderts als das ,,weltweit fithrende Molekularlabor” bezeichnet wurde, fehlt
heute ein GroBteil aller Fachleute auf diesem Gebiet. Ich erinnerte mich noch an
die optimistischen Prognosen von vor tiinfundzwanzig Jahren. Der Beginn war
in der Tat vielversprechend. Israelische Firmen wechselten fiir Milliardenbetrige

den-Besitzer-Poch-daf-das-Bruttesezialproduldt-momn-schorseitzetmrFlremn s
zuriickgehen wiirde, hiitte niemand vorhergesagt.

Auf einem der Kaniile brachte die BBC eine Sondersendung zum finfundzwanzigsten
Jahrestag der Griindung des Staates Paléistina. Unwillkiirlich muBte ich an die
folgenschweren Fehler denken, die wihrend der Amiszeit der ersten Regierung
Barak begangen wurden. Alles schien damals reif fiir eine Unterzeichnung und
Umsetzung des groBen historischen Abkommens mit den Paléstinensern, das
vielleicht den Gang der Geschichte vertindert hiitte. Doch die Regierung entschied
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sich fiir die kleine, wenig inspirierte Lisung, die den Paléistinensern aufgezwungen
wurde und den Nahen Osten in ein Tollhaus verwandelte, fiir das wir heute noch
bezahlen.
Die Verhandlungen iiber das SchluBabkommen, die im Laufe des Jahres 2000 mit
den Paléistinensern gefiihrt wurden, waren mithsam und brachten immer wieder
die altbekannten Einsichten von Nullsummenspielen. Die israelische Regierung
zeigte sich nicht bereit, den Palistinensern zu ermoglichen, auf dem groRten Teil
der Westbank und des Gazastreifens einen eigenen Staat zu errichten. Zudem
versuchte sie, das Riickkehrrecht der Fliichtlinge auf den neu zu griindenden Staat
zu beschriinken, beharrte darauf, entlang der Jordansenke einen breiten Sicherheits-
streifen unter israelischer Kontrolle zu beansprichen und verwehrte den Paliistinen-
; sern, echte Partner bei der Verwaltung der Wasserreservoirs, die sich unter ihrem
w Staatsgebiet befinden wiirden, zu sein. Auch die Verhandlungen iiber den Status
5 von Jerusalem liefen sich fest, als Israel sowohl die Herrschaft iiber das gesamte
Stadtgebiet forderte - einschlieBlich jener 65 Quadratkilometer, die 1967 von der
Westbank annektiert worden waren -, als auch die volle Souverinitit in Bezug anf
die arabische Bevolkerung der Stadt die damals 200.000 Menschen ziihlte und
sich heute bereits der Marke von einer halben Million nihert.
Am Ende stand filr die israelische Regierung fest, daf der einzige Weg, zu einem
Abkommen zu gelangen, darin bestand, Druck anf Arafat auszuiiben, damit dieser
den israelischen Diktatfrieden akzeptiere. Arafat, der wuBte, daB er ein kranker
Mann war und seine Tage gez#hlt, und der mehr als alles andere der Griinder eines
unabhéngigen Staates Paliistina sein wollte, fiigte sich dem Druck Baraks und des
- amerikanischen Prisidenten Clinton, der heute wohl eher noch als Ehemann der
ermordeten Priisidentin Rodham bekannt ist. Nachdem Arafat zugesichert worden
war, der Vertrag mache es moglich, unverziiglich die Verhandlungen iiber all jene
Themen wieder aufzunehmen, die im Verlauf der Gespriiche iiber das SchluBabkommen
ausgeklammert worden waren, darunter der Stams von Jerusalem, die Fliichtlingsfr age
und die Zukunft jener vierzig Prozent der Westbank, die im Rahmen derAbmfichung
in-israelischer-Hand-blieben-stimmte-er-sehieflich-deriHamdel -z

Die israelische Regierung begann entlang der neven Grenzlinie, die de facto vierzig
Prozent der besetzien Gebiete umschloB, einen hohen Zaun zu errichten, der durch
Patrouﬂlenwege und elektronische Sensoren noch zusitzlich gesichert wurde, nm
so eine physische Trennung zwischen Israel und dem paldstinensischen Staat zu
erreichen. Parallel dazu hielt die Regierung an ihrer Politik fest, die Anzah] der
in Israel arbeitenden Paldstinenser auf ein Minimum zu reduzieren. Israelisch-
paléstinensische Kooperationsprojekte fanden keine Ermutigung durch die israelische
Regierung, und die paldstinensische Wirtschaft brach zusammen.

In Israel erreichte der Volksentscheid mit Leichtigkeit die erforderliche Stimmenzahl.
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Ja vielleicht mit zu groBer Leichtigkeit. Auf paliistinensischer Seite formierte sich
dagegen unmittelbar, nachdem Arafat seine Unterschrift unter den Vertrag gesetzt
hatte, auf dem Gebiet des neuen Staates eine breite Opposition gegen das Abkommen.
Die Hamas verbiindete sich mit der Jugendorganisation der Fatah, die bis dato als
vehementester Verfechier des Friedensgedankens und der Koexistenz mit Israel
gegolten hatte. In Aufrufen, die im Namen der Fatah selbst verffentlichi wurden,
hie es, der demokratische Widerstand gegen den Friedensvertrag und der politische
Kampf fiir die Rechte des palistinensischen Volkes werde fortgesetzt. Parallel dazu
werde weiterhin nach Wegen zu einem echten Frieden zwischen dem israelischen
und dem paléstinensischen Volk als gleichberechtigten Partnern gesucht. Nach wie
vor gelte das Prinzip eines paliistinensischen Staates Seite an Seite mit dem
israelischen Staat, und zwar in den Grenzen von 1967, jedoch mit leichten
Grenzkorrekturen, die den Austausch von Gebieten beinhalteten,

Arafat sollte es nicht gelingen, bis zu seinem Tod im darauffolgenden Jahr die
widerstreitenden Krifte zu einen. Sein Nachfolger Abu Masen wurde zu einer
Marionette in den Hinden der Sicherheits- und Geheimdienste, die unverindert
selbstherrlich herrschten und die im Anfbau befindliche biirgeriich-demokratische
Gesellschaft daran hinderten, Strukturen zu entwickeln und Einfluf} zu gewinnen.
Die Begriindung lag anf der Hand: Die sicherheitspolitische Lage mache solches
unmdbglich.

Ein Jahr danach spitzte sich die Lage zu. Die zwischen den beiden Staaten ohnehin
herrschende Spannung verschirfte sich jedes Mal, wenn paliistinensische Extremisten
-ohne Schwierigkeiten den Sicherheitszaun {iberwanden und in Beit-El, in Kochav-
Ya’ir' und Maldkabim-Re'ut Sprengstoffattentate veriibten. Die Regierung, die in
Jenen Jahren Investitionen im sozialen Bereich vernachliissigte und die in Israel
lebenden Araber in Sachen Infrastruktur, Bildungswesen und Industrieansiedlung
weiter benachteiligte, erlitt bei den Wahlen eine verheerende Niederlage. Einer
der Griinde fiir die klare Wahlschlappe war das Abstimmungsverhalten der israelischen
Araber. Hatten bei den vorangegangen Wahlen noch 95 Prozent fiir Baralk gestimmt,
so unterstiitzte diesmal die Hilfte von ihnen die Kandidatur Azmi Bisharas.
Gleichzeitig gelang es der islamistischen Bewegung rund ein Dritte] aller arabischen
Wiihler zu iberzeugen, am Wahltag nicht zu den Urnen zu gehen.
Ministerprisiden Barak riumie seinen Platz. zugunsten eine nenen Regiemng unier

Fihrung von Bhud Olmert, der eine gemiBigte Rechiskoalition mit der Shas-Partei
einging, die bei den Wahlen erneut zulegen konnte. In seiner ersten 6ffentlichen
Erklérung sagte der neue Premier, eine Fortsetzung der Verhandlungen mit den
Paldstinensern kéime nicht in Frage. Fiir die neue Regierung sei der Fall abgeschlossen:
Es gebe einen - wenn auch kalten - Friedensvertrag zwischen Israel und dem palfis-
tinensischen Staat, der ohnehin mehr bekommen habe, als notig gewesen sei.

%
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Die Regierung Olmert entpuppte sich als eine Regierung des Stillstands. Der einzige
Grund, daf Olmert auch bei den Wahlen des Jalwes 2007 triumphieren konnte, war
der damalige wirtschaftliche Boom in Israel. Dieser griindete sich auf eine Vielzahl
von bahnbrechenden technologischen Entwicklungen durch israelische Start-up-
Firmen, deren Aktien weltweit gehandelt wurden und Investoren ins Land brachten.
Gleichzeitig jedoch verschlechterte sich die Lage zwischen Israel und den arabischen
Staaten zusehends. Die Tatsache, daB ein starkes Israel einseitig die Fortfiihrung
der Verhandlungen mit dem palfistinensischen Staat iiber alle Punkte, die lant Vertrag
noch einer endgiiltigen Kldrung bedurften, boykottierte, fithrte nicht nur zu einer
weiteren Verschlechterung der Beziehungen mit Paldstina, sondern auch zu
wachsenden Spaniungen mit Agypten und Jordanien.

Als die ehemaligen Siedler - genauer gesagt jene, die in Siedlungen auf der Westbank
unweit der nenen Grenzlinie mit Paldstina lebten - anfingen, Vergeltungsaktionen
gegen palistinensische Dorfer zu unternehmen, die in Verdacht standen, die Hamas
und den Islamischen Djihad zu unterstiitzen, schiug die Spannung in einen Flichenbrand
um. Agypten beschuldigte die israelische Regierung, derartige Aktionen nicht mur
gutzuheiBen sondern auch fiir Organisation und Ausriistung der paramilitirischen
Einheiten verantwortlich zu sein. In der Presse wurde ihnen die Bezeichnung 2101
verliehen, in Anspielung auf jene legendire Einheit 101, die vor mehr als einem
halben Jahrhundert von sich reden machte. Entlang der Grenze im Gebiet zwischen
Afula und Jenin kam es abwechselnd zu paliistinensischen und israelischen
Terroraktionen, bis die israelische Regierung schlieBlich Order gab, die Region
um Jenin und Nablus fiir einige Tage zu besetzen, um das Gebiet von ,, Terrormesten
zu siubern” und sich dann wieder bis hinter die internationale Grenze zurfickzuziehen.
Das Ergebnis war katastrophal. In Israel stief die Aktion auf heftige Kritik seitens
der Opposition. Die europiiischen Staaten verurteilten das Vorgehen, und bald
schlossen sich die USA ihrer harschen Kritik an. Die palistinensischen Polizeistreit-
krifte, die mit Guerillamethoden gegen die israelische Armee kiimpften, fiigten

den israelischen Panzerverbiinden schwere Verluste zu. Wieder einmal steckte die
israelische Armee im ,arabischen Morast™ fest, chne angesichis weltweiter Proteste
auf Riickendeckung aus der eigenen Offentlichkeit hoffen zu kdnnen. Als nach
einer Woche die Aktion noch immer nicht beendet war, organisierte die ,,Bewegung
der vierzig Viter™ eine Massendemonstration auf dem Rabin-Platz in Tel Aviv.
Zehntausende junger Leunte unterzeichneten eine Petition, in der zu einem ,,Nein
gegen den Dienst in einer Besatzungsarmee” aufgerufen wurde, und gertichteweise
berichieten die Medien, aus den Reihen der Eliteeinheiten seien Soldaten, die sich
mit dem Grundsatz der Aktion nicht einverstanden erkliirt hiitten, in Scharen
desertiert. Die internationale Presse meldete, das Internierungslager Anssar 3 set
wieder in Betrieb genommen worden und habe sich mit Tausenden istaelischer
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Soldaten gefiillt, die Befehlsverweigerung begangen hiitten.

Als nach Monatsfiist die istaclischen Streitkrifie noch immer im nérdlichen Samaria
standen, verkiindeten Jordanien und Agypten den Abbruch der diplomatischen
Bezichungen zu Israel. Im Gegenzug plidierten einige Minister - an ihrer Spitze
Verteidignngsminister Ariel Sharon - dafiir, israelische Truppen in der Jordansenke
zusammenzuzichen, um den paldstinensischen Staat von jedweder Verbindung zur
dstlichen Frontlinie abzuschneiden. In den israelischen Medien wurden Meldungen
verbreitet, nach denen die irakische Armee als Reaktion auf die israelischen Schritte
Truppen an der irakisch-jordanischen Grenze aufmarschieren lie. Spiter sollte
sich herausstellen, daf} die Meldungen Teil der psychologischen Kriegsfiihrung
Israels waren und als Fehlinformation bewuft lanciert wurden, um den Regierungsbe-
schluf} zur Truppenverlegung in die Jordansenke zu beschleunigen und ihm die
notige Legitimation zu verschaffen. Die Regierung faBte dann tatsiichlich den
gewiinschten Beschluf}, so daB die israelischen Streitkriifie strategisch wichtige
Gebiete in der Jordansenke unter ihre Konirolle brachten und die Bereitschaft
verkiindeten, ,.einen mdglichen irakischen Angriff abzuwehren”. Die irakische
Regierung, die in den Teufelskreis der Eskalation getrieben wurde, gab bekannt,
der Irak - der damals bereits in der Lage war, eine primitive Atombombe zu bauen
- werde auf jede Aggression seitens Israel antworten. Israelische und irakische
Kommuniques jagten einander, und in rechten Regierungskreisen und unter
rechtsgerichteten Gruppierungen in der Offentlichkeit mehrten sich die Stimmen,
die nach einem Priventivschlag gegen die atomare irakische Bedrohung riefen.
Ministerprisident Olmert, der versuchte, sein Kabinett zu stabilisieren, die
Armeeverbiinde nach Israel zuriick zu beordern und die wachsende Spannung im
Nahen Osten zu entschiirfen, scheiterte und wurde mitsamt seiner Regierung darch
die rechtslastige Knesset gestiirzt.

Die niichsten Wahlen brachten eine noch rechtere Regierung an die Macht. Die
Wahlkampfslogans der religitsen Parteien basierten auf Zitaten aus dem Alten
Testament, die auf eine begriifenswerte Losung hinzuweisen schienen. So fand
etwa jener Absalz aus dem fiinften Buch Moses 2.33 Verwendung: Aber der HERR,
unser Gott, gab ihn vor unseren Augen dahin, dafy wir ihn schiugen mit seinen
Séhnen und seinem ganzen Kriegsvolk. Da nahmen wir zu der Zeit alle seine Stiidte
ein und vollstreckten den Bann an allen Stidten, an Méinnern, Frauen und Kindern,

und-ligBen-niemanden-iibrigbleiben—Aueh-die-Passage-aus-dem-fiinften-Buch-Moses
3.3 eignete sich vortrefflich: So gab der HERR, unser Gott, auch den Kénig Og
von Bashan in unsere Héinde mit seinem ganzen Kriegsvolk, dafd wir il schiugen,
bis ifum keiner iibrig blieb. Ebenso der diistere Abschnitt aus 5 Moses 19.1: Wenn
der HERR, dein Gott, die Vilker ausgerottet hat, deren Land dir der HERR, dein
Gott, geben wird, sollst du es einnelimen und in ihren Stédten und Héausern wolnen.
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Und nicht zuletzt fand jenes finstere Gebot aus 5 Moses 20,16 Gefallen: Aber in
den Stédten dieser Vilker hier, die dir der HERR, dein Gott, zum Erbe geben wird,
sollst du nichts leben lassen, was Odem hat.

Der Slogan, der schlieflich dem neuen Ministerpriisidenten zum Wahlsieg verhalf,
lautete: ,,Erinnere dich, was Amalek dir angetan. Araber drinnen oder drauflen -
eine Gefahr fiir den Staat Israe]!”

Der Konflikt zwischen Israel und dem Irak konnte die wachsende Spannung zwischen
der arabischen Minderheit in Israel und groBen Teilen der israclischen Gesellschaft
nicht tiberdecken. In den zuriickliegenden zehn Jahren war die Zahl der in Israel
lebenden Araber um etwa 700.000 gestiegen, jene Viertelmillion Araber in Ostjerusalem
mit inbegriffen, denen die israclische Staatsbiirgerschaft aufgezwungen wurde.
Die Anstrengungen der arabischen Bevélkerung, ihren Platz in der israelischen
Gesellschaft zu finden und in allen Belangen zu gleichberechtigten Staatsbiirgern
zu werden, blieben erfolglos. Das politische Establishment in Israel zeigte sich
auBerstande, die Probleme und sozialen Verwerfungen zu bekimpfen, was wachsenden
Unmut innerhalb der jungen arabischen Bevélkerung erzeugte, die sich von der
traditionsverhafteten Viltergeneration lossagte. Diese hatte sich daran gewohnt,
tiber perstnliche Beziehungen und Bittginge zu den , Herren” vom Innen- und
Wohnungsbauministerium und dem Inlandsgeheimdienst ans Ziel zu komme.
Der Knessetabgeordnete Azmi Bishara, einer der Vorkémpfer eines ,,Staates aller
seiner Biirger”, wurde im Fernsehen interviewt und beschrieb mit bestechender
Klarheit den Prozef} der Verinderung, den die Politik der arabischen Palistinenser
mit israelischem Paf znm damaligen Zeitpunkt durchlief, wobei er versuchite, eine
vorsichtige Prognose fiir die Zukunft zu liefern:

Phase 1: Aufkiindigen der Partnerschaft mit den zionistischen Parteien.

Phase 2: Schaffung eigenstindiger arabischer Parteien.

Phase 3: Zusammengehen mit post-zionistischen Parteien, um den Prozef) der
wIsraelisierung” der Gesellschaft zu beschlennigen.

—PRase 47 Riickkehr znr Parnerschaft mit tsraehischen, sich jiidisch definierenden
Parteien.

Damals kam es auch zu einer 6ffentlichen Debatte {iber eine mdgliche arabische
Autonomie innerhalb des israelischen Staates. Die Forderung der Befiirworter
dieser Idee ging weniger in Richtung einer territorialen Autonomie, sondern zielte
vielmehr auf eine kulturelle und funktionale Form von Eigenstindigkeit, Unter
der jiidischen Bevdlkerung fand dieser Ansatz sowohl in Kreisen der Linken
Unterstiitzung, die darin den einzig noch méglichen Weg sahen, die Beziehungen
zwischen den Volksgruppen, die auf eine folgenschwere Eskalation zudrifteten,
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zu normalisieren, als auch unter gemiiBigten Religitsen, denen es im wesentlichen
darum ging, den jiidischen und demokratischen Charakter des israelischen Staatswe-
sens zu bewaliren. Thr Modell sah eine interne Trennung vor, die den jlidisch-
nationalistischen Charakter des israclischen Staates als Staat des jidischen Volkes
erhalten sollte. Der Widerstand der rechtsgerichteten Regierung gegen den Auto-
nomiegedanken war unnachgiebig, .

Als Folge der politischen und diplomatischen Spannungen zwischen Israel und den
USA stellten die Amerikaner ihre Finanzhilfe fiir zivile und militirische Belange
in Israel ein. Auch der Dialog mit den jiidischen Gemeinden im Ausland kam immer
mehr zum Erliegen. Weder die Regierung noch die Jewish Agency vermochten iiber
die Jahre ein alternatives und zeitgeméRes Beziehungsgeflecht zwischen Israel und
der Diaspora, die sich immer stérker assimilierte, zu erzeugen. Die Generation junger
Juden in den USA und in Europa brachte der Metamorphose, die sich innerhalb der
israelischen Geselischaft abzuzeichnen begann, wenig Sympathien entgegen.

Die angespannte Sicherheitslage entlang der Grenzen fithrte in den letzten Jahren
zu immensen Investitionen sowohl im Riistungsetat als auch im laufenden Wehretat,
was unweigerlich Kiirzungen in den Bereichen Bildung, Infrastruktur, Industrieférde-
rung und dem Budget des Innenministeriums nach sich zog. Die allgemeine Lage
fithrte auch zu sinem Riickgang des Exportvolumens einerseits und einer steten
Abwanderung von Fachkriften ins Ausland andererseits, was sich allméhlich zu
einem beingstigenden Phinomen auswuchs, unter dem das Bruttosozialprodukt
spiirbar litt. Die Ersten, die unter den Etatkiirzungen zu leiden hatten, waren die
arabischen Regionalverwaltungen und Stidte, denn insgeheim handelte die Regierung
nach der Maxime ,,den Armen deiner eigenen Stadt (- den Juden -) zuerst”. Die
Arbeitslosigkeit im arabischen Sektor nahm weiter zu, die Kriminalititsrate schnellte
in die Hohe und der Groll gegen die Regierung und die jiidische Gesellschaft in
Israel erreichte nie da gewesene Ausmafe.

Als in dieser Situation das Kabinett entschied, einen frilheren Regierungsbeschluf,
der bereits alle Gesetzesausschiisse durchlaufen hatte, riickgéngig zu machen und
die Errichtung einer modernen arabischen Stadt im sogenannten Dreieck auf Eis
zu legen, kam es zum Fléchenbrand. Am Tag der geplanten Grundsteinlegung fiir
die neue Stadt, die von den israelischen Arabern bereits den Namen al-Amal - die

riorrnung TVerliehen bekommen hatte, fanden sich auf dem Geldnde 200.000 De-
monstranten, unter ihnen auch Zehntausende Juden, ein. Die Anweisung an die
Polizei war eindeutig: Die Demonstration ist nicht rechtmiBig und wird gewaltsam
aufgeldst. Am niichsten Tag waren fiinfundzwanzig Tote, darunter drei Polizisten,
zu beklagen und rund einhundert Verletzte, unter ihnen auch etwa dreibig Polizisten,
die Verbrennungen erlitten, als ein Mannschaftsbus der Polizel durch einen
Demonstranten in Brand gesteckt wurde.
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Die Antwort der Regierung lieB nicht auf sich warten. Der Ausnahmezustand wurde
ausgerufen, und noch in derselben Nacht eine Ausgangssperre iiber die arabischen
Dérfer und Stidte des Dreiecks und Galiliias verhiingt. In den frithen Morgenstunden
wurden Dutzende der arabisch-israelischen Fiihrer zur Yermehmung gebracht und
ein Teil von ihnen wegen staatsfeindlicher Umiriebe in Administrativhaft genommern.
In der Knesset kam es zu tumultartigen Szenen. Die Vertreter der ,,Neuen Kach-
Partei” forderten, die Inhaftierten aus Israel auszuweisen. Im Parlament mehrten
sich die Stimmen, die lautstark verlangten, die demokratischen Spielregeln zu
indern. Bereits eil; Jahr zovor war der Gesetzesentwurf verabschiedet worden, der
es den arabischen Knessetabgeordneten kiinftig verwehrte, an Abstimmungen
teilzunehmen, die mit ,,dem jiidischen Charalkter oder der Zukunft Israels als Staat
des jiidischen Volkes und allem was direkt oder indirekt damit zusammenhéngt”
in Verbindung stiinden. Minister Kahane (Junior)* verlangte nun, ein Gesetz zur
Anwendung zu bringen, wie es in der US-amerikanischen Demokratie bis Anfang
der Sechziger Jahre des vergangenen Jahrhunderts in Gebrauch war, wonach bei
den Wahlen in Zukunft die Stimme jedes Arabers (- in den USA waren es die
Farbigen -) ein Drittel der Stimme eines Juden ausmachen sollte. »Dies ist der
einzig mogliche demokratische Weg, eine jiidische demokratische Mehrheit in der
Knesset sicherzustelien”, sagte Kahane. Die Gesetzesvorlage scheiterte letztendlich
in der Knesset an einer einzigen fehlenden Stimme, doch fiinf Jahre spiter, als die
Demographen prophezeiten, in wenig mehr als dreillig Jahren wiirde die Zahl der
Araber in Israel auf fiinfundvierzig Prozent ansteigen, wurde ein entsprechender
Gesetzesentwurf mit deutlicher Mehrheit verabschiedet. "

Auch im jiidischen Israel begann das Sozialgefiige zusammenzubrechen. Der
wirtschaftliche Niedergang leistete dem Fremdenhal, der streckenweise an Rassismus
grenzte, Vorschub. In den Elendsvierteln der groBen Stidte hausten rund eine halbe
Million Fremdarbeiter, die meisten von ihnen ohne giiltige Aufenthalts- und
Arbeitserlaubnis. Viele dieser Fremdarbeiter lebten bereits in zweiter Generation

_im Land, Ihre Zahl wuchs kontinuierlich,-da-diejiidisehen-Arbeitgebersdie-sehom——

seit langem keine Arbeitskrifte aus dem paliistinensischen Staat mehr beschéftigten,
nun auch zunehmend davon absahen, israelische Araber anzustellen. Hunderttau-
sende aus Ruménien, Jugoslawien, China, Polen, Nigeria und anderswoher lebten
unter menschenunwiirdigen Bedingungen. Die meisten ihrer Familien kamen niemals
in den Genuf von Leistungen des Gesundheits- und Sozialwesens, und ihre Kinder
fielen'in aller Regel durch alle Maschen des Bildungssystems. Die Spannungen
zwischen ihnen und der israelischen Bevélkerung verschirften sich, als zu Weihnachten
des Jahres 2015 die Leichen dreier orthodoxer Kinder getunden wurden. Obwohl
der Mord nie aufgeklirt wurde, beschuldigten faschistoide rassistische Elemente
in Israel die schwarzen Fremdarbeiter, der Mord sei Teil eines leidnischen afrikanischen
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Ritus gewesen. Das BErgebnis war, daB betriichtliche Teile der Stddte zu von den
Israelis konsequent gemiedenen Ghettos wurden. :

Doch diese Entwicklung war zweitrangig angesichts der sich zuspitzenden Kon-
frontation zwischen der sikular-liberalen Minderheit im Land, die den grofiten Teil
des Bruttosozialprodukts erwirtschaftete, und dem religiésen Establishment, den
Rabbinaten und ihren Gefolgsleuten in der Regiernng.

Die [ragile Koalition war gezwungen, sich dem Diktat der Rabbiner zu beugen.
Das Gemeinwesen, das aus demographischer Sicht inzwischen mehrheitlich nicht
mehr jiidisch war, wurde zu einem Staat mit strengen religitsen Gesetzen. Unter
den gesetzlichen Neuerungen und Erlassen sind besonders folgende herauszuheben:
Die Anerkennung von Zivilehen wurde aufgehoben; ebenso wurde Jede nichtreligitse
Form des Begribnisses abgeschafft; der &ffentliche Nahverkehr, inklusive des unter
dem bisherigen Status Quo geduldeten, wurde am Schabbat ausnahmslos eingestellt;
der Verkauf und das Angebot von nichtkoscherem Fleisch wurde im ganzen Land
- mit Ausnahme der arabischien Stédte und Dérfer - verboten; die Einstellung eines
Ritualvorschriftenkontrolleurs wurde bei der Eréffnung eines Restaurants zur
Bedingung gemacht; Theater und Vergniigungsstiitten hatten am Schabbat und zn
den Feiertagen geschlossen zu bleiben; den Arbeitgebern, auch jenen in der Hightech-
Industrie, wurde untersagt, am Schabbat zu arbeiten: der Ben-Gurion-Flughafen
wurde am Schabbat vollkommen aufier Betrieb genommen. Die Geriichle, denen
zufolge das Religionsministerium beabsichtige, EinfluB auf die Lehrinhalte an der
Universititen zu nehmen, erwiesen sich als richtig.

Bei den Wahlen des Jahres 2017, als der Staat Israel auf dem besten Weg war,
sowohl innen- als auch auflenpolitisch ins Chaos abzugleiten, erklang fast einstimmig
der Ruf nach einer » Wiederbelebung der Hoffnung vom Beginn des Jahrhunderis™.
Der greise Fiihrer Ehud Barak wurde gedringt, ein zweites Mal die Regierungsbildung
zu iibernehmen. Um die hohe Hiirde von rechts zu nehmen, versprach Barak eine
Regierung zur Rettung der Nation, die auf Experten und nicht auf Politikern basieren
sollte. Der Barak des Jahres 2017 erwies sich als ein gereifter Fiihrer. In den ersten
Monaten seiner Amiszeit investierte er ungeheure Anstrengungen in die Kontakte
zu den Paléstinensern und den arabischen Staaten, um den festgefahrenen Karren
der Friedensbemiihungen wieder freizubekommen. Sein Vorschlag war identisch
mit jenem, den er den Paléstinensern achtzehn Jahre zuvor hiitte unterbreiten sollen.
Doch Barak verkannte, daf das, was noch im Jahre 1999 von Bedeutung gewesen

-

war, SICh nicht zwangslaufig auch im neuen Zeitalier umsetzen lieB,

Die paliistinensische Filhrung schenkte der israelischen Botschaft keinen Glauben,
wobei ohnehin nicht klar war, ob sie in der Lage sein wiirde, der arabischen
Offentlichkeit, die in den besetzten Gebieten um Jenin und Nablus noch immer
gegen die israelische Armee kiimpfte, die Friedenskunde zu verkanfen. Die ganze
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Episode war nur von kurzer Daver. Baraks gute Absichten konnten die israelische
Offentlichkeit, die allem Anschein nach ein Fortdauern des Konflikts einer friedlichen
Losung vorzog, nicht iiberzeugen. Nach nur einem Jahr wurde eine neue Regierung
gebildet.

Die folgenden sieben Jahren wurden zu den schwersten, die Israel seit seiner
Griindung erlebt hatte. Die israelische Armee fithrte in den besetzten Gebieten
einen verlustreichen und schwierigen Kleinkrieg gegen Guerillakriifte. Die Taktik
hatte sich seit den Tagen des Libanonkriegs vom Ende des vergangenen Jahrhunderis
nur wenig veréndert. Der paléistinensische Terror war nur mehr punktuell und
richtete sich ausschlieBlich gegen Soldaten und Jene Zivilisten, die in den Gebieten,
die eigentlich zum Gebiet des palistinensischen Staates hitten gehdren sollen,
»siedelten”, Die Verluste waren dulerst schmerzhaft, doch die Offentlichkeit im
israelischen Kernland verfolgte das Geschehen in den umkémpften Gebieten mit
Gleichgiiltigkeit.

Jordanien, Agypten, Syrient und der Libanon verwehrten israclischen Staatsbiirgern
die Einreise. Die Friedensvertrige, die auf dem Papier noch immer giiltig und in
Kraft waren, wurden von keiner der beiden Seiten angewendet, und es hatte auch
nicht den Anschein, als ob eine der beiden Konfliktparteien darum viel Authebens
machte oder in Erwéigung zog, deshalb Beschwerde beim Internationalen Gerichtshof
einzureichen. Die israelische Regierung vertrat den Standpunkt, ,dies war ohnehin
b nie ein echter Frieden”.

' Die stindig angespannte Lage entlang der Grenzen verschlang immense Finanzmittel,
die auf Kosten des Entwicklungsetats, der Bildungsausgaben und anderer wichtiger
Ressorts gingen. Andererseits sah sich die Armee in jedem J ahrgang mit Tausenden
von Wehrdienstverweigerern konfrontiert. Das die Gesellschaft einende israclisch-
jiidische Zusammengehorigkeitsgefiihl schwand zusehends.

Die Lage der arabischen Minderheit in Tsrael, die inzwischen auf fast 2.5 Millionen
angewachsen war, wurde immer katastrophaler. Wie zu Zeiten der paliistinensischen
Intifada vor vierzig Jahren wurden bestimmte Landstriche in Galilia von ihren
Bewohnem einseitig.zu wunabhingigen-Regionenerlkdir-Rie-Mehrheitder-Araber———

in Israel zahlte keinerlei Steuern mehr, und der Niedergang des Sozialsystems war
dort in jedem Dorf und jeder Stadt augenfillig. Uber die meisten der arabischen
Siedlungen im Wadi Ara wurde jeden Tag von sechs Uhr abends bis zum néichsten
Morgen Ausgangssperre verhiingt. Die Zahl der israclischen Araber, die sich in
Administrativhaft befanden, ging znweilen in die Zehntausende, In verschiedenen
Lagern waren auch Juden interniert, die der Kollaboration mit Arabern in Isracl
verdichtigt wurden.

International gesehen war Israel isoliert wie nie zuvor. Bestimmte Staaten in Europa
kiindigten an, verschiedene Sanktionen gegen Israel zu verhdngen, jedoch erst,
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nachdem die Europiiische Union zu der unerwarteten Entscheidung gekommen .
war, jedem Mitgliedsland freizustellen, seine Handelsbeziehungen und+kulturellen
Kontakte zu Israels selbst zu bestimmen. Israelische Arzte, Forscher und Wissenschaftler
wurden nicht linger zu internationalen Kongressen eingeladen. In verschiedenen
internationalen Gremien, vor allem in der Vollversammlung der Vereinten Nationen,
wurde Israel wiederholt geriigt. Dies wurde mit demonstrativer Geringschiitzung
von Seiten der Regierung aufpenommen, die verlautbaren lief}, sie werde sich mit
derartigen ,,Verderbern Israels” nicht auseinandersetzen. Als sich in den letzten
Jahren anch die USA fortgesetzt den Verurteilungen und Androhungen von Sanktionen
anschlossen, zog sich die israelische Regierung auf die Formel ,,Die ganze Welt
ist gegen uns” zuriick. Einige der orthodoxen Minister im Kabinett fiigten hinzu,
es falle der Welt noch immer schwer, die Tatsache zu akzeptieren, dal wir das
auserwiihlte Volk und Licht der Ungliubigen seien, weshalb uns Taten, die erst
in vielen Jahren verstanden wiirden, gestattet seien.

Als Antwort anf die Verurteilung, die der Sicherheitsrat der Vereinten Nationen
am 31. Dezember 2025 in Bezug auf die fortgesetzte israelische Okkupation von
Gebieten der Westbank beschloB, gab der Sprecher der israelischen Regierung eine
kurze Verlautbarung heraus, die ein Zitat aus 5 Moses 11.23 beinhaltete: So wird
der HERR alle diese Vilker vor euch her vertreiben, daf} il grifere und stirkere
Vilker beerbi, als ihr es seid. Alles Land, darauf eure Fufisohle tritt, soll euer sein:
von der Wiiste bis an den Berg Libanon und von dem Strom Euphrat bis ans Meer
im Westen soll euer Gebiet sein.
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Der letzte Unabhangigkeitstag

Israel Harel

Am Vorabend des Unabhiingigkeitstages im Jahre 5785, dem Jahr 2025 christlicher
Zeitrechnung: Nach langwieriger, mitunter unversihnlich gefiibrter 6ffentlicher
und parlamentarischer Debatte iiber die Frage, wie der Staat seinen 77. Unabhiin-
gigkeitstag begehen solle, hat der Staatspriisident, Dr. Abdul Aziz al-Hindi,
beschlossen, seine Teilnahme an der feierlichen Knessetsitzung, die jedes Jahr zu
diesem AnlaB stattfindet, abzusagen. Ebenso sagte er seine Teilnahme an anderen
Veranstaltungen, wie etwa der Hauptkundgebung zum Auftakt des Trauertages fiir
die in den Kriegen Israels gefallenen Soldaten, die auf dem Platz vor der Klagemauer
stattfindet, ab. ,, Auf einer Veranstaltung, die die Bezeichnung ‘Unabhingigkeitstag’
tréigt, wird man mich nicht sehen”, lieB der Staatsprisident verlauten. ,,Und der
Gedenktag fiir die gefallenen Soldaten ist weder fiir mich noch fiir die Angehdrigen
meines Volkes ein Gedenktag, Dariiber hinaus”, fiigte Dr. al-Hind; hinzu, ,.symbolisiert
dieser Tag die Folgen der unrechtméfigen Kriege, die die zionistischen Streitkriifte
gegen den Teilungsplan der Vereinten Nationen gefiihrt haben, und das Verbrechen
des brutalen Transfers, den sie am arabisch-palistinensischen Volk infolge der von
ihnen initijerten Griiueltaten veriibten.”

Nach der Verlautbarung des Prisidenten gab der Vorsitzende der Knesset, Mohammed
al-Chatib, bekannt, angesichts der dramatischen Entwicklung verliere die traditionelle
Feierstunde der Knesset, wie sie in den letzen sechsundsiebzig Jahren abgehalten
worden war, ihren festlichen und hoheitsvollen Charakter, weshalb er sich - ,mit
groflem Bedauern”, wie es hief - gezwungen sehe, diese nicht stattfinden zu lassen.
Und so ging trotz lautstarker Proteste der meisten (- wohlgemerkt der meisten,
jedoch nicht aller -) jiidischen Knessetabgeordneten eine symboltrichtige und
feierliche nationale Tradition von mehr als fiinfundsiebzigjiihriger Geschichte zu
Ende.

Indes akzeptierten nicht alle jiidischen Knessetabgeordneten die Entscheidung des
Parlamentsvorsitzenden. Eine Gruppe von Abgeordneten, vor allem aus den Reihen
der Volkspartei, die aus den Uberresten der ehemaligen Rechisparteien - des Likuds,

—der Nationalreligiosen Partei, der Parte1 der nationalen Einheit und der Shas-Partei
- hervorgegangen war, fand sich im Parlamentsgebiude ein, um dort - wie sie es
nannten - ,,die Tradition der Feierstunde zum Unabhingigkeitstag fortzufiihren”.
Daoch auf Weisung des Knessetvorsitzenden verwehrten ilnen die Parlamentsordner,
die Veranstaltung im Plenarsaal abzuhalten. Die Gruppe begab sich daher ins
Sitzungszimmer des Rechenschaftsausschusses, dessen Vorsitzender, der in die
Jahre gekommene Abgeordnete Chaim Falk, ein ehemaliger Siedler und laut eigener
Definition gléubiger Zionist, die Befugnis hatte, den Raum fiir die Zeremortie zur
Verfiigung zu stellen.

Auch ein Teil der Familien, deren Séhne gefailen waren, war nicht zum Verzicht
bereit. Sie versammelten sich wie in jedem Jahr vor der Klagemauer. Da die
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Abwesenheit des Staatsprisidenten der Feierstunde jedoch ihren offiziellen Charakter
nahm, konnte auch der Generalstabschef, Generalmajor Eliram Genut, der
Gedenkzeremonie nicht beiwohnen. Er iiberlieB es daher dem Armeeoberrabbiner,
dem greisen General Gad Navon!, im AnschluB an die Psalmenlesung, die er bei
dieser Gelegenheit schon seit gut einem halben Jahrhundert vortrug, auch ein paar
kurze Worte im Namen des Generalstabschefs zu sagen.

Die israclischen Medien reagierten, obgleich sie auch Kritik an den Schritten des
Prisidenten und des Knessetvorsitzenden zuliefen, insgesamt negativ auf die
Abhaltung derartiger ,,Piratenzeremonien”, wie es im Leitartikel der Online-Zeitung
»HaAretz”, der einflufireichsten Publikation Israels, hief3. , Gedenkveranstaltungen,
die nicht die Zustimmung aller Israelis finden, vergroBern nur die Polarisierung
und gegenseitige Entfremdung, die ohnehin schon in diesem zerrissenen Land
herrschen”, schrieb in der Zeitung ,, Yediot-Maariv” der bekannte Dichter Shachaf
Ahavim, der, wann immer es zu ideologischen Grundsatzdebatien in der Gesellschaft
kommt, gehalten ist, die Meinung der Intellektuellen zum Ausdruck zu bringen.
»o1e dienen keineswegs dem Ziel, das die Initiatoren solcher Veranstaltungen
erreichen wollten. Den Charakter von Feierlichkeiten und Symbelen in einem
Rechtsstaat bestimmen jene, die Kraft des Rechts dazu bestimmit sind. Und diejenigen,
die in Sachen Feierlichkeiten und Symbole an der Spitze der Ge- und Verbotshierar-
chie stehen”, fuhr der Essayist in gewohnt autoritativem Tonfall fort, ,,sind nun
einmal der Staatspriisident und der Vorsitzende der Knesset.” ,,Wir alle haben ihre
Entscheidung zu respektieren”, stellte der Dichter folgerichtig fest, ,,auch wenn
einige von uns dies nur zihneknirschend tun. Denn wer die Stellung des Priisidenten
und des Knessetvorsitzenden aniastet, stellt die Grundfesten des Staates als bi-
nationales, mulikulturelles Gemeinwesen in Frage”, beschloB der einfluBireiche
Lyriker seine Ausfiihrungen in der auflagenstiirksten Zeitung des Landes. (Die
Fusion zwischen den beiden meistgelesenen Bliitern war zustande gekommen,
nachdem die Firmengruppe von ,,Yediot” in einem brillanten und iiberraschenden
Bérsenmanover die Mehrheit an der Eignergruppe von ,,Ma’ariv” iibernommen
hatte. Den meisten EinfluB genof das fusionierte Blatt in jenen Kreisen, die sich
nicht an die elektronische Form der Tagespresse gewthnen konnten und den
traditionellen Printmedien, deren Auflagenstirke seit dem Jahr 2005 kontinuierlich
zuriickgegangen war, die Treue hielten.)

Als Prasident al-Hindi feststellte, dafy sich der jiidische Bevolkerungssektor,
zumindest zu diesem Zeitpunkt, mit seinen Schritten abfand, beschlof er, den Brief,
den er einer Anzahl jiidischer Perséinlichkeiten zugeschiclkt hatte, zu veréifentlichen.
»Da die arabische Offentlichkeit, die mehr als 30% der Gesamtbevolkerung in
diesem Land ausmacht, den ausschlieBlich zionistischen Charakter der Feierlichkeiten
zur Unabhiingigkeit des Landes nicht linger akzeptieren kann”, hieB es in Prisident
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al-Hindis Schreiben an den Ministerprésidenten Ofir Pines?, an die Prisidentin
des Obersten Gerichtshofs Dorit Beinisch?, und an den Staatsrevisor Ron Pundak,
»und da der Ethos der Unabhiingigkeitsfeierlichkeiten auf der Nalba, der Katastrophe
meines, des paldstinensischen Volkes aufbaut, verbietet sich eine Teilnalme deg
Prisidenten oder des Vorsitzenden der Knesset - welche ohnehin schon bald ihre
Bezeichnung éndern wird - an diesen Veranstaltungen.” ,,AuBerdem”, fiigte der
Priisident in seinem Schreiben, das weite Verbreitung fand, hinzu, ,stellen die
Juden, die sich noch immer als Zionisten definieren, im Gesamigefiige der israelischen
Gesellschaft heutzutage nur mehr eine Minderheit dar. Wir, die Araber, machen -
wie schon gesagt - ein Drittel der Gesamtbevolkerung aus. Weitere 10% der
Bevélkerung behaupten von sich, Angehdrige der 'neuen israelischen Nation' zu
sein. Was nichts anderes heiBt, als daB, auch wenn ihre Herkunft jiidisch ist, sie
zugunsten einer neuen Identitit bewult auf ihre Zugehdrigkeit zur jtidischen Nation
verzichtet haben. Es hat sich in unserem Land ein neues Nationalkonglomerat
herausgebildet, das auch Angehérige anderer Volksgruppen, die hier heimisch
geworden sind, umfaBt, unter ihnen auch Araber, die auf thre urspriingliche Nationalitiit
verzichtet haben. Zusammen mit den Nachkommen der Fremdarbeiter und den
Juden, die einen ,,Staat all seiner Biirger” einem reinen Nationalstaat vorziehen,
machen sie annihernd 55% der Gesamtbevélkerung aus und stellen somit eine
absolute Melirheit dar.

Unsere gemeinsame Aufgabe ist es heue, stabile gesellschafiliche Rahmenbedingun-
gen zu schaffen, die fiir Tuden, Araber und Biirger anderer Herkunft gleichermafen
gelten. Und sollten die Juden in diesem Zunsammenhang Vorwiirfe erheben, so
sollten sie diese an sich selbst richten. Denn immerhin waren sie es, die Hunderttau-
sende von Nichtjuden als , Einwanderer” oder Fremdarbeiter ins Land holten, um
vor allem die sich abzeichnende demographische Paritit zwischen Juden und
Arabern aufzuhalten. Doch sie iibersahen dabei die Mébglichkeit, daB sich diese
neuen Bevdlkerungselemente ausgerechnet mit Kriften wie den hiesigen Arabern
verbiinden kinnten, die eine biirgerliche Demokratie anstelle eines jiidischen

NatiomlStaares mit Tverkermbar Telgiosen, TaGonalsuschen - Um moht 21 sagen
rassistischen - Charakterziigen wollen.

Ich rate daher angesichts der folgenschweren Umwilzungen, die sich in unserem
Land vollzogen haben, jenem Teil der jiidischen Gemeinschaft, kiinftig nicht linger
auf einem staatsfeierlichen Begehen des - wie sie es nennen - Unabhingigkeitstages
zu bestehen. Eine iibertrieben feierliche Aus gestaltung dieses Tages kénnte sowohl
die Gefithle der arabischen Bevilkerung verletzen, ja sogar empéren, als anch
diejenigen Bevilkerungsteile, die weder jiidisch noch muslimisch sind, versttren.
Zudem widerstrebt dies einem zusehends groBer werdenden Teil der jiidischen
Bevolkerung, der - wie die letzten drei Wahlen zur Knesset bewiesen haben - es
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vorzieht, dafl Israel zu einem echten Gemeinwesen, einem Staat aller seiner Biirger
wird und nicht linger darauf beharrt, Heimstatt des jiidischen Volkes zu sein.” , Die
meisten Biirger verstehen”, fiigte der hiichste Repriisentant des Staates hinzu, , dafl
es angesichts der heute in unserem Land herrschenden demo graphischen und
politischen Verhaltnisse nicht mehr statthaft ist, das zionistische Unabh#ngigkeits-
fest als Nationalfeiertag zu begehen, und daB man einen iibernationalen Ersatz
finden muB, wie es in anderen biirgerlichen Demokratien lingst der Fall ist. Dieser
alternative Nationalfeiertag muf} in weiten Teilen der Bevélkerung und bei den
meisten geselischaftlichen Strdmungen, die heute eine klare Bevblkerungsmehrheit
im Land darstellen, auf Akzeptanz stofen. Doch leider sehen das jene Juden nicht
ein, die darauf beharren, die Identitit des Staatswesens habe jlidisch zu bleiben.
Heutzutage stellt eine solche Haltung nichts weiter als engstirnigen Chauvinismus
dar und findet nicht einmal unter den Juden mehr eine Melirheit.” '

»Auch glaube ich feststellen zu kénnen”, konstatierte der Prisident in seinem
Sendschreiben, das gemischte Reaktionen in der ,Ein Israel-Partei™, von der er
fiir das hohe Amt nominiert worden war, ausléste, , daB - wie wir gesehen haben
- die meisten Bewohner Israels inzwischen zu einer Anderung des Staatsnamens,
der eindeutig jidisch-nationalistisch ist, bereit wiiren. Wie Sie sich erinnern, hat
der Oberste Gerichtshof (- infolge einer Petition, die im Jahre 2020 von Ganit
Shamash-Rantissi eingereicht wurde -) der Regierung bereits Order erteilt, eine
Kommission einzusetzen, die sich dieses sensiblen Themas annehmen soll. Doch
haben in letzter Konsequenz erst die massiven Demonstrationen der arabischen
Offentlichkeit zugunsten einer Namensinderung dafiir gesorgt, daB sich die
Kommission konstituierte. Bedauerlicherweise hat jedoch die von bestimmten
Elementen in der Kommission an den Tag gelegte Verschleppungstaktik bislang
verhindert, daf} die gewiinschten SchluBfolgerungen verdffentlicht wirden. Dies
ist einer der Griinde fiir den demonstrativen - ja, demonstrativen - Schritt, zu dem
ich mich gendtigt sah. Denn es kann nicht angehen, daB wir auch nach den
tiefgreifenden demographischen, weltanschaulichen und ideologischen Veréinderun-
gen, die unser Land im letzten Vierteljahrhundert erfahren hat, weitermachen, als
sei nichts geschehen. Ich méchte daher mit diesem Schreiben davor warnern, daf,
sollte es nicht in naher Zukunft zu einer Anderung des Staatsnamens kommen, eine

———C&rnaute-Retition-an-den-Obersten-Geriehtshofwahrseheirich-st-Denmdiesertmt
Ja bereits angedeutet, daf er iiber die Nichterfiillung des seinem Urteilsspruch
zugrundeliegenden Rechtsgedankens wenig erfreut ist. Auch steht es all jenen, die
sich nicht linger mit der Verschleppungstalktik der Kommission abfinden miigen,
frei, zur Waffe &ffentlicher Demonstrationen zu greifen, wobet nur zu hoffen bleibt,
dafl solche nicht in Gewalt ausufern.

Doch nicht nur der Name des Staates bedarf einer Anderung. Auch die Unabhiin-

4 Listenverbindung von Arbeitspariel und Meimad (sowie eherauls Gesher), aufpestelt Israel 2025
zur Knessetwalil 1999, derzeit 23 Abpeordnete.



igkeitserklirung, iiber viele Jahre eine ‘heilige Kuoh’, kann nicht linger annehmbar
sein; sowohl aufgrund des von ihr vertretenen Ethos als auch wegen des rechtlichen
Stellenwerles, der ihr als eine Art Verfassungspriambel zugeschanzt wurde,
Doch meine lieben jiidischen Mitbiirger, erschrecken Sie nicht angesichts einer
Annullierung der Unabhingigkeitserkl&rung. Wir alle werden uns daran gewdhnen,
so wie wir uns auch an den Abzug aus allen besetzten arabischen Gebieten oder
an die Abschaffung der ‘HaTikwa’-Nationalhymne gewdshnt haben. Im Jahre 2000
lehnte die Knesset - was vielen noch in Erinnerung sein wird - einen Gesetzesvorschlag
des Abgeordneten Barake® zur Anderung der Nationalhymne mit iiberwiltigender
Mehrheit ab, Im Jahre 2005, als der Abgeordnete Husail den Gesetzesvorschlag
erneut einbrachte, votierte bereits ein Drittel aller Abgeordneten dafiir, darunter
nicht wenige Juden, die begriffen hatten, da man sich einer verinderten Realitit
anpassen mufl. So schmolz innerhalb weniger Jahre die Ablehnungsfront zusammen,
ehe sich bekanntlich vor vier Jahren die Regierung nur dank der von der Koalition
gegebenen - und auch eingehaltenen - Zusage, die Einfiithrung einer neuen Hymne
zu unterstiifzen, retten konnte.
Es hat ein biichen wehgetan, doch als sie sich daran gewdhnt hatten, fragten sich
auch die jildischen Mitbiirger, wie man derart viele und kostbare Jahre lang auf
der Fortdauer der zionistischen Besatzung oder der Verwendung des nationalisti-
schen und sicherlich nicht sehr bedeutenden Textes der alten Hymne hatte beharren
kénnen. Und so wird es sich auch verhalten, nachdem wir uns alle daran gewohnt
haben werden, daf} die Unabhéngigkeitserkldrung, die ausschlieBlich und an einigen
Stellen in beinahe rassistischer Form von den Rechten des jiidischen Volkes in
Eretz Israel spricht, annulliert ist.
Und ich mdchte Sie alle daran erinnern, daB noch eine weitere Kommission
inzwischen ihre Arbeit aufgenommen hat und sich darom bemiiht, einen Alter-
nativvorschiag zur bestehenden Landesflagge, die zugleich auch die Fahne des
jiidischen Volkes auBerhalb der Landesgrenzen ist, zu finden. Diese Kommission
wurde - Gott sei Dank - nicht erst auferund eines Erlasses des Obersten Gerichts

und auch nicht infolge gewalttétiger Demonstrationen eingesetzt. Der arabische
Stimmenanteil und die Zusammenarbeit mit anderen progressiven Kriiften in der
Knesset reichten aus, die Regierung zu diesem Schritt zu bewegen. Auch hinsichtlich
der Landesflagge werden wir, da bin ich ganz sicher, zu einem Einverstindnis
gelangen, so wie wir uns dank der arabischen Wihlerstimmie, die von Wah! zu Wahl |
an-Gewicht gewinnt, auf die Emennung von arabischen Ministern, eines arabischen
Prisidenten und eines arabischen Knessetvorsitzenden haben einigen kénnen.
Tatsache ist, daf sich diese Gleichberechtigung zur Zeit noch ausschliefilich auf
reprisentative Amter beschriinkt - und dies, obwohl die Juden schon nicht mehr
die Mehrheit der Bevolkerung stellen. Doch in bestimmten Bereichen, vor allem
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im Hinblick auf Staatsfeierlichkeiten, die die kollektive Tdentitit unserer Bevélkerung
zum Ausdruck bringen, sind es nicht mehr Juden im engeren Sinn, die heute die
Form des Ausdrucks bestimmen, :
Ich méchte daher die Gelegenheit nutzen, unseren jiidischen Mitbiirgern in Erinnerung
zu rufen, daf die Identitit unseres Staates nicht mehr die ist, die sie einmal war.
Wir sind heute an dem Punit, daf} wir mit politischer Unterstiitzung nichtarabischer
Kriifte, unter Ausnutzung internationalen Drucks, dessen wir uns zu diesem Zweck
bedienen kdnnen, und mit Hilfe des liberal eingestellten Obersten Gerichtshofs,
den Charakter des Staates entsprechend seiner neuen gesellschaftspolitischen
Struktur veriindern kénnen.

Wir alle haben zwar noch die vehementen und gewalttiitigen Proteste der nationalis-
tisch-jiidischen Rechten in Erinnerung. Doch andererseits erinnern Wwir uns, wie
eben diese Rechte durch den anhaltenden politischen Kampf und die arabische
Intifada zermiirbt und ermiidet wurde, bis sie sich schlieBlich mit der Realitit
abfand, so wie sie zuvor bereits den Riickzug von den Golanhéhen und die Réiumung
der meisten Siedlungen in Judia und Samaria hingenommen hatte. Ahnlich wird
es sich - insch'allah - auch mit der Verdnderung der Staatsbezeichnung, der Annul-
lierung der Unabhiingigkeitserklirung und des Riickkehrgesetzes sowie dem Wechsel
der Staatsflagge verhalten, Die demographische Realitiit, einhergehend mit dem
stark verminderten Gewicht, das Israclis der jiidischen Nationalitit heute noch
beimessen, ist es, die den Ausschlag gibt.”

Wie einige der sogenannten ,Neuen Historiker” anmerkten, belegte der Inhalt des
Schreibens eine kontinuierliche Entwicklung, die in den Tagen der Intifada und
in den neunziger Jahren des vergangenen Jahrhunderts ihren Anfang genommen
hatte, als es den Arabern, im Zusammenwirken mit liberalen und fortschrittlichen
jiidischen Kreisen, gelungen war, den Glauben der judischen Bevoikerung an die
RechiméBigkeit der zionistischen Sache und iy volles Recht am Land ins Wanken
zu bringen. ,,Von dem Moment an, da sich der Virus des Zweifels - sowohl im
zwischenmenschlichen wie auch im politischen Sinne - einmal festgefressen hatte”,
schrieb der hochbetagte Historiker Ilan Pappe, der einst als einer der sogenannten
»»Neuen Historiker” in den Achtziger und Neunziger Jahren des vorigen Jahrhunderts
fiir Furore gesorgt hatte, ,,war klar, daB der jiidische Staat von geborgter Zeit lebte,
und dies nicht nur in sicherheitspolitischer Hinsicht.”

AlSBlAngsSminister Mosst Ras® bestimmie, daB} das présidiale Schreiben an allen
Schulen des Landes auswendig zu lernen sei, protestierte niemand gegen die
Riickkehr zu Lehrmethoden, wie sie seit gut einem halben Jahrhundert verpont
waren. ,,Dies ist ein historischer Moment in unserer Geschichte”, sagte der Minister
auf einem Kongref} von Schulinspektoren. ,,Aus meiner Sicht ist dies das erfreuliche
Ende eines Kampfes, den ich Ende der Neunziger Jahre als Generalsekretir von
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‘Shalom Achshav’ gegen die gewaltbereiten, landhungrigen Siedler fiihrte, die
drohten, unser Leben zu einem fortgesetzten Hillentrip zu machen.”

Wenig liberraschend l6ste der Schiritt des israelischen Staatsprisidenten weltweit
reges Echo aus, vor allem in der arabischen Welt. Die ,New York Times” zom
Beispiel brachte ihn als Aufmacher und meinte in einem Leitartikel zum selben
'Thema, die jiidischen Biirger Israels miifiten sich mit der Realitiit, wie ihr Prisident
sie treffend analysiert habe, arrangjeren. ,,Die Juden in Israel filhlen sich unbehaglich
angesichts der dramatischen Umwiilzungen, die sich in ihrem Staat, den sie unter
Aufbringung zahlloser Opfer als Staat des jiidischen Volkes errichteten, vollzogen
haben”, stellte der Leitartikel fest. ,,.Dennoch haben sie es nicht geschatft, ein
Staatswesen mit wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Werten als Anreiz zu
schaffen, das anf die nicht in Israel lebenden Juden eine geradezu magnetische
Anziehungskraft ansgeiibt hétte. Da aber die Mehrheit des jiidischen Volkes nicht
zu bewegen war, in das Land ilwer Vorviiter zu gehen, kam es zu einer Situation,
in der die in Israel lebenden Juden, nicht zuletzt auch infolge niedriger Geburtenraten
und einer Aufgabe der zionistischen Glaubensgrundsiitze, die notwendipe Mehrheit
embiiften, um ein Nationalstaat im klassischen Sinne, wie wir ihn aus Europa und
Asien kennen, zu bleiben. Man kann daher sagen, daB die jiidisch-zionistische
Nationalbewegung, die so erfolgreich das Fundament eines jiidischen Staates gelegt
hat, die seine Unabhéngigkeit erkiimpft und ihn mit militdrischen und bevélke-
rungsstrategischen Mitteln ein dreivierte] Jahrhundert lang unter denkbar ungiin-
stigen Bedingungen im Nahen Osten hat bestehen lassen, sich jetzt gezwungen
sieht, eine Realitit zu akzeptieren, fiir die sie in erheblichem MaBe selbst verantwaort-
lich zeichnet.” ,,Dieses Scheitern”, resiimierte die wichtigste Zeitung des Globus,
»hat der arabische Prisident Israels zum Ausdruck gebracht, und alle Biirger seines
Landes sollten die Richtigkeit seiner Analyse akzeptieren. Jene Teile der israelischen
Gesellschaft jedoch, die sich mit der jetzigen Realitiit nicht einverstanden erldéiren,
sollten sich nicht verleiten lassen, mit undemokratischen Mitteln eine Entwicklung,
und sei sie noch so schmerzhaft, aufhalten zu wollen, die im wesentlichen durch
ihre eigene Unfihigkeit eingetreten ist.” ,,Das Auseinanderfallen des jiidischen

olaates 1st den Arabern wie ene reife Frucht in die Hiinde gefallen”, schlof} der
Leitartikel. ,,Und nicht etwa als Ergebnis defétistischer Umtriebe, derer nationalisti-
sche Kreise in Israel die Staatsbiirger arabischer Herkunft beschuldigen, Alle Mittel,
zu denen die Araber gegriffen haben, um den jetzt herrschenden Zustand herbeizufiih-
ren, waren, im Ralimen des Wettstreits zwischen Juden und Arabern um Charakter
und Zukunft ihres Staates, durchaus legitim. Wie zynisch und grausam doch zuweilen
die Geschichte ist, da nun klar wird, daB in diesem Wetistreit die Juden unterlegen
sind. Der 'Fall des Dritten Tempels', wie viele Juden in Israel die Lage umschreiben,
ist sicher nicht der richtige Ausdruck. Die vollkommene Herrschaft der Juden iiber
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thren Staat ging beinahe willentlich verloren, ganz sicher jedoch nicht als Folge

einer physischen Konfrontation. Der Verlust ist nicht einmal ansatzweise mit dem

Fall des Zweiten Tempels, der - wenn auch erst zweitausend Jahre spiter - einen

neuen jiidischen Staat Israel gebar, zu vergleichen. Diesmal jedoch droht - bedauer-

licherweise - das beinahe freiwillige Abdanken des Jiidischen Staates eine Assimilation

der Juden, wie sie bereits in den USA und in Europa zu verzeichnen ist, anch in

der eigenen Heimat nach sich zu ziehen.”

Das Zentralamt fiir Statistik vert{fentlichte am Vorabend des Unabhéingigkeitstages

wie in jedem Jahr seit Griindung des Staates die neuesten statistischen Daten.

Demzufolge it sich die Bevilkerung Israels auf heute annihernd 10 Millionen

Biirger beziffern. Diese leben auf 21.500 Quadratkilometern (- von den ehemals

besetzten Gebieten behielt Israel im Zuge des Abkommens mit den Palistinensern, .
das heute schon niemand mehr als , Friedensabkommen” bezeichnet, lediglich 1000 i
Quadratkilometer -), womit Israel den Angaben der UN zufolge der am dichtesten %
besiedelte Staat der Welt ist. Nur 4.752.000 seiner Bewohner definieren sich eindeutig
und vornehmlich als Juden. Rund 3,5 Millionen sind Araber. Die Zalil der nichtjiidischen
Zuwanderer und derer Nachkommien, die aus den GUS-Staaten oder als Fremdarbeiter
nach Israel kamen, beliuft sich dem Zentralamt fiir Statistik zufolge auf eine Million.
Rund 750.000 Biirger lehnen es ab, sich einer der beiden grofien Nationalgruppen
zuordnen zu lassen. In dem statistischen Jahresbericht heilit es auBerdem, daf gut
50% (entgegen nur 32% im Jahre 2000) aller Kinder, die Kindergiirten, Grundschulen
und weiterfiihrende Schulen besuchen, Araber sind. 20% der Kinder entstammen :
dem orthadox-jiidischen Milien und nur 30% dem judisch-siilcularen Bevélkerungsseltor, |
dem religids-nationalistischen und jenem, der sich keiner der beiden Mehrheitsethnien

- der jiidischen oder arabischen - zurechnen 1Bt

Das Schreiben des Priisidenten und seine Absage der Staatsfeierlichkeiten 16sten

sowohl unter der jiidisch-siikularen Bevilkerung als auch - was jeden, der die

Entwicklung in dieser groBen Gemeinde verfolgte, nicht iiberraschen konnte - unter

den Orthodoxen heftige emotionale Reaktionen aus, Obgleich der Prisident mit

seiner Feststellung, daB sich die Mehrheit der jidischen Israelis an die dramati-

schen Verinderungen in ihrem Staat gewdhnt und mit ihnen zu leben gelernt habe,

richtig lag, wurde diesmal die Demiitigung als besenders schmerzhaft, verleizend

———und-gegen-elementarste-Wurze -t e renem TdemTiTaE EeTIchlel emplunden.
Zum zweiten Mal in der Geschichte des Staates lcam es am Unabhiingigkeitsiag,
dem einzigen israelischen Feiertag, der seit Festsetzung der religidsen Feste dem
Kalender hinzugefiigt worden ist, anstelle von Festtagsumziigen zu Demonstrationen,
(Das erste Mal ereignete sich dies Anfang der achtziger Jahre des vergangenen
Jahrhunderts, als die Friedensbewegung ‘Shalom Achshav’ eine Demonstration
auf der Anhshe Har-Bracha, wo eine provisorische jﬁd’ische Siedlung errichtet
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worden war, abhielt.) Diesmal kam die Initiative von einer Bewegung namens
3 . Weiter auf ihrem Weg”, an deren Spitze die Enkel ehemaliger Siedler standen.
Die zentrale Kundgebung fand auf dem ‘Hiigel der Schreie’ nahe des Knessetgebiiudes
' statt. Die Polizei, die es abgelehnt hatte, eine Demonstration fiir einen Tag, der
rein offiziell noch immer ein Staatsfeiertag war, zu genehmigen, ging mit massivem
Aufgebot gegen die Demonstranten vor und trieb sie unter Einsatz von Schiagstécken
und Trinengas auseinander. Auch die Wachmannschaften der Knesset, die dem
Parlamentsvorsitzenden persénlich unierstellt sind und sich zum groBten Teil aus
Angehérigen seines Volkes aus Galilda und dem Negev rekrutieren, beteiligten
sich zum ersten Mal iiberhaupt an der Aufldsung einer Demonstration. Auch etliche
Mitglieder der Jugendorganisation der ,,Ein Israel-Partei”, Juden wie Araber, stellten
sich den Demonstranten entgegen.
Obwohl, wie Meinungsumfragen zeigten, auch nichtreligitse Juden tiber die Absage
| o der Feierlichkeiten zum Unabhingigkeitstag erbost waren, schlossen sich nur wenige
I von ihnen den Demonstrationen an. Es entstand daher der Eindruck, daf} diesmal
‘ L lediglich die religitse und orthodoxe Gemeinde gegen die Entfernung jlidischer
N Symbole aus dem dffentlichen Leben des Staates demonstrierte. Die Sprecher der
Mehrzahl aller Parteien - mit Ausnahme jener des rechten Spektrums, der Nachfol-
georganisationen des Likud, der MAFDAL und der Partei der nationalen Einheit
- riigten die Demonstranten, ,,auf populistische und gewalttdtige Weise” den Feiertag
gesttrt und die Gefiihle der Bevilkerungsmeluheit, die sich entschieden hat, diesen
Tag ohne Verwendung nationalistischer Symbole zu begehen, verletzt zu haben.
Die Parteisprecher verurteilten zugleich auch die nationalistischen und extremisti-
schen AuBerungen, die im Verlauf der Demonstrationen gemacht wurden, wie etwa
den Aufruf, zur alten Staatsflagge zuriickzukehren und das Prozedere zur Findung
eines neuen Staatsnamens einzusiellen, sowie die Forderung, Widerstand gegen
die AuPerkraftsetzung der Unabhiingigkeitserklirung und des Riickkehrgesetzes
zu leisten, als bloRe Volksverhetzung. In Anbetracht der Sensibilitit, mit der die
arabische Offentlichkeit derartigen Maximalforderungen aus den Reihen der
weltfremden israelischen Rechten begegnet, kinnten solche Verbalinjurien im
schiimmsten Fall zu Blutvergieflen fiihren.
Zum Ausgang des Feiertages stellten die meisten Fernsehsender ihr Programm um

~mnd-brachterrmstithtiche Interviews mitnamhafterristackischen-Persontichkeiten—
Der hochbetagte aber trotz seiner achtundachtzig Jahre geistig noch vollig klare
Richter Aharon Barak’ war einer der wichtigsten Gespriichspartner vor laufender
Kamera. ,,Wir befinden uns inmitten eines beschleunigt verlaufenden Prozesses
der Normalisierung und - ungeachtet aller schmerzlichen Erfahrungen - begriiiens-
werten Befreiung von den Alflasten des jiidischen Nationalismus”, stelite Barak
- unter anderem fest. ,,Heutzutage, am Ende des ersten Vierteljahrhunderts im dritten
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Jahrtausend, verstehen auch die meisten Juden - eine doch gemeinhin als aufgeldart
geltende Bevolkerungsgruppe -, daB ilir Staat nicht linger ethnozentrisch sein
kann.” Nationalstaaten seien zu einem dem historischen Trend zuwiderlaufenden
Anachronismus geworden, urteilte der Mann, der in hohem Malie jene Entwicklung
mitgeprigt hatte, die den Staat Jenen sittlichen Zustand hatte erreichen lassen, in
dem er sich heute, im Jahre 2025, befand. Diese Feststellung treffe besonders auf
die Lage im Nahen Osten zu, wo die arabischen Staaten, deren Weg noch immer
kontrér zum globalen Trend verlaufe, den schlagenden Beweis lieferten, wie
gefdhrlich es sei, in einem derart fortschrittlichen Zeitalter, wie die Weltgemeinschaft
es gerade erlebe, dem engstirnigen Modell eines Nationalstaats verhaftet zu bleiben,
So werde der Nihrboden fiir einen endlosen Konflikt bereitet, wie die Auseinander-
setzung zwischen dem Staat Israe] - eine voriibergehende Bezeichnung - und den
Léndern der arabischen Welt beweise, die auch nach 76 Jahren Gewalt und teilweise
otfenem Krieg noch immer nicht zu einem vertraglich gesicherten und faktischen
Ende gefonden habe. ,.Gerade dieser Tage”, schioB der ehemalige Priisident des
Obersten Gerichtshofs, ,,werden wir erneut Zeuge wachsender Spannungen, die
einen Krieg im gesamten Nahen Osten zu entfesseln drohen und urséichlich darauf
zuriickzufiihren sind, daB Israel in der Vergangenheit daranf beharrte, 1000
Quadratkilometer der Westhank zu behalten und dort das Gros der Siedler zu
konzentrieren. Wire dies nicht geschehen, hitte der Konflikt mit allergrofter
Wahrscheinlichkeit langst ein Ende gefunden. Jetzt jedoch, da in kaum noch einem
Punkt ein nationaler Konsens zu erzielen ist, zeichnet sich ab, daf die UN aufgrund
der ihr durch den arabisch-europiisch-amerikanischen Block gemachten Vorgaben
zu der Entscheidung kommen wird, Israel habe die UN-Resolution 181 zu erfiillen
und sich hinter die darin bestimmten Grenzen zurtickzuziehen, also die Grenziinien
des Teilungsplans von 1947, Mit der Erfahrung meiner Jahre sage ich heute, dafy
die Annahme der Resolution 181 unsere letzte Chance ist, im Nahen Osten in
Frieden zu leben. Hitten wir, und zwar ohne die Verzogerung von fiinfunddreiBig
Jahren, die Resolution 242 akzeptiert, hiitten wir einen Staat in den Grenzen von
1967 haben kéinnen. DaB wir aber damals von Groflenwahn geschlagen waren und

Gebiete annektierten, die die Palistinenser.ups. genermalen-ibeslagsen=
"HUBEE, hat uns die innerstaatlich und auBenpolitisch unhaltbare Situation, in der
wir uns heute befinden, eingetragen. LaBt uns diesmal klug und nicht kleingeistiz
sein. LaBt uns die Demonstrationen, die vollkommen auBler Kontrolle zu geraten
scheinen, einstellen und uns mit der Realitit arrangieren. Nur so werden wir in
der Lage sein, zumindest etwas von der Vision zu retten, fitr die wir so viele Opfer
gebracht haben.”

Der Vertreter der ,, Weiter auf ihrem Weg”-Generation, der zusammen mit Aharon
Barak in einer Gesprichsrunde saff, protestierte hefiig gegen dessen Ausfilhrungen,
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die er als ,.Kapitulationserklirung und Ausdruck allgemeiner Schwiche von Seiten
des renommiertesten, noch unter uns lebenden Reprisentanten der Oslo-Generation™
bezeichnete. ,,Unter seiner Fiihrung hat der Oberste Gerichtshof das Staatswesen
von einem zionistischen Nationalstaat zu einem riickgratlosen Vielvolkerstaat ohne
Existenzwillen verkommen lassen. Er ist der Letzte, der uns vorhalten kann, wir
hiitten Irrtiimer begangen. Er ist es doch, der irrte und andere in die Irre geleitet
hat, und den die jiidische Geschichte, die ein langes Gedichtnis hat und iiber all
jene, die vor GOTTES Antlitz sich vergangen haben, zu Gericht sitzt, entsprechend
seiner Vergehen urteilen wird”, drohnte die Stimme des fiinfzigjihrigen Matanija
Levinger. ,,Wir haben das stéindige in Sack-und-Asche-Gehen satt, den ungehemmien
Niedergang, die Kapitulation vor der Wirklichkeit. Unser Volk ist auch withrend
der Pogrome und der Shoah nicht verzweifelt und hat sich niemals unterworfen.
Was dieser Mann heute von uns verlangt, ist Unterwerfung. Doch ich verspreche:
Dazu wird es nicht kommen. Die machtvollen Demonstrationen, die heute stattge-
funden haben, stehen nur am Anfang einer Riiclckehr zu Normalitit. Wir werden
nicht zulassen, daB das Land Israel zum Land Palistina wird. Wir werden nicht
denen, die iiber dreiundzwanzig Staaten verfiigen, erméglichen, auch den einen
und einzigen Staat, den das jiidische Volk besitzt, zu schlucken, Wir werden uns
von den unter uns lebenden Gojim unsere Zukunft nicht diktieren lassen.”

Der Moderator der Sendung unterbrach Levingers Tiraden, um einen Zettel zu
verlesen, der ihm iiberstiirzt hereingereicht wurde. ,,Ich habe die schreckliche
Verpflichtung, Thnen mitzuteilen”, begann der Moderator schliefilich mit zittern-
der Stimme, ,,daB vor wenigen Minuten in Shfaram, wo der Staatspriisident, der
Vorsitzende der Knesset und weitere hochrangige Perstnlichkeiten, unter ihnen
auch Juden, die Abschaffung des Unabhiingigkeitstags in seiner bisherigen Form
feierten, eine Bombe explodiert ist. Die Polizei spricht von Dutzenden von Opfern.
Zum jetzigen Zeitpunkt ist noch nichts {iber das Schicksal des Staatspriisidenten
und des Vorsitzenden der Knesset bekannt. Unser politischer Korrespondent meldet,
der Premierminister befinde sich in einem Hubschranher bereits auf dem ‘Wes zum

Ort des Geschehens und habe Anweisung gegeben, dafl der Ausnahmezustand und
eine landesweite Ausgangssperre verhingt wird, sollte sich herausstellen, daf} es
sich um einen Anschlag gehandelt hat. Verzeihen Sie..., einen Moment...., ich
bekomme gerade iiber Kopfhorer mitgeteilt, daB alle, die dort in Shfaram am Tisch
gesessen haben, getiitet wurden - offenbar durch eine Sprengladung, die genau
unter dem Tisch angebracht war. Aus Amman kommt in diesen Sekunden die
Erklérung des paliistinensischen Regierungssprechers, der bekannt gibt, sein Land
sei verpflichtet, vomn Jordan aus - der im Friedensvertrag festgeschriebenen Westgren-
ze - in Richtung der dstlichen Ausldufer von Samaria vorzustofien, um den arabischen
Briidern in Israel zur Hilfe zu kommen. Unser Militdrkorrespondent fiigt hinzu,

Israe] 2025



daB auch in Agypten und in Syrien Truppenbewepungen zun verzeichnen seien.
Unser politischer Korrespandent, der jetzt auch zu hochrangigen Vertretern der
amerikanischen Regierung Kontakt aufgenommen hat, meldet in diesem Augenblick,
Priisident Ontschinklos werde in Kiirze vor den Kongref} treten und eine wichtige
Etldérung abgeben. Der Sprecher der israelischen Armee gibt bekannt, daB angesichts
der herrschenden Lage die Biirger gebeten werden, ihre Hiuser und Wohnungen
nicht zu verlassen, den Zustand der Luftschutzriume zu kontrollieren und Radio
und Fernsehen eingeschaltet zu lassen, um Meldungen empfangen zu kéinnen, die
das Wohlergehen der Bevélkerung unmittelbar betreffen.*
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£a% Arabische Autonomie

L=~ | Hana Swaid

Im Jahre 2025 sind die Beziehungen zwischen dem Staat Israel (dem Staat des
jiidischen Volkes) und der arabischen Bevélkerung in Galilda und im sogenannten
Dreieck (rund 2.2 Millionen Menschen) in Form einer arabischen Autonomie
innerhalb des israelischen Staates, der zu einem Faderalstaat geworden ist, geregelt.
Das Autonomieabkommen ist mit Hilfe der zu beiden Seiten freundschaftliche Kon-
takte unterhaltenden Nachbarstaaten Jordanien und Paldstina zustande gekommen.
Der Hintergrund dieser Entwicklung liegt in den fehlgeschlagenen Bemithungen
der arabisch-israelischen Bevolkerung, eine fiir sie akzeptable Form der Staatsbiirger-
schaft zu finden, sich in das zivile Leben des Staates einzugliedern und volle
Gleichheit vor dem Gesetz zu erlangen. Der Wunsch der arabischen Bevolkerung,
am politischen, gesellschaftlichen, wirtschaftlichen und kulturellen Leben des
Staates teilzuhaben, fand micht einmal in den liberalen und aufgeschlossenen Krei-
sen der israelischen Gesellschaft Gehér, Auch die Parteien der politischen Linken
i und die liberal ausgerichteten jiidisch-zionistischen Parteien pflegten die arabische
IR Bevdlkerung zu patronisieren und von ihr zu erwarten, dafl sie sich wie Untergebene
. gegeniiber Gebietern verhielte.

Ungeachtet ihres Versuchs, Boykottmafnahmen und Formen von Separatismus
als Druckmittel auf das israelische Establishment einzusetzen, wurde den Arabern
forflaufend mit Geringschiitzung und MiBachtung begegnet. Erst in Folge schwerer
ZusammenstoBe, zu denen es, vor dem Hintergrund von Landenteignungen und
der Zerstdrung von Hiusern, zwischen den arabischen Bewohnermn Galilidas sowie
des sogenannten Dreiecks und den Sicherheitskriften kam, entschied man sich in
Regierungskreisen, nach einer Formel zu sucher, die die territoriale Unversehrtheit
des israclischen Staates einerseits, und - um weitere Reibereien und eine Eskalation
der Gewalt zu verhindem - eine physische Trenmung von der arabischen Bevélkerung
andererseits garantieren wiirde.

Die Nachbarstaaten Palistina und Jordanien, die wirtschaftlich eng mit Israel ver-
kniipft sind und in der stindigen Sorge lebten, die unter der arabischen Bevélkerung
Tsracls. hierrschende Unzufriedenheit konnte auf ihre eigenen Staatsterritorien

iibergreifen, beschlossen, sich aktiv bei der Suche nach einer Lésung zu beteiligen.
Die Formel, die letztlich von beiden Seiten akzeptiert wurde, sicherte der arabischen
BevolKerung in den mehrheitlich von ihr bewohnten Gebieten (vor allem in Galilda
mit einer Ausdehnung ins Wadi Ara und im sogenannten Dreieck) einen Autonomie-
status zu. Konkret bedeutete dies, daf die arabische Bevdlkerung ihre inneren
Angelegenheiten (Infrastrukturplanung und Bebauung, kulturelle und soziale
Belange, Gerichtsbarkeit und einige andere zivile Bereiche mehr) selbststéndig
gestaltet, wihrend Sicherheitsfragen, auflenpolitische Angelegenheiten und
AuBenhandelsfragen durch die israelische Féderalregierung geregelt werden.
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Die Geschichte der Autonomieregionen

Menachem Leibowitz

November 2001

Die Regierung der nationalen Einheit unter Filhrung von Barak strebt die Umsetzung

der ersten Stufe des Abkommens mit Syrien an. In diesem ersten Schritt soll Israel
seine Truppen bis zwei Kilometer oberhalb des Fulles der GolanhShen abziehen.
Die tatséchliche Realisierung des Abzugs hiingt von einem positiven Votum des
Volksentscheids in Israel ab. )
Massendemonstrationen von Befiirwortern und Gegnern des Abkommens fiihren
zu gewalttitigen Zusammenstbfien, die Verletzte in beiden Lagern fordern, jedoch
keine biirgerkriegsihnlichen Zustiinde heraufbeschwéren.

Am Ende fiihren der ffentliche Druck groBer Teile der Gesellschaft und der Vollks-
entscheid, bei dem sich eine iiberdeutliche Mehrheit fiir einen Abzug ausspricht,
dazu, daf} sich sowohl die Gegner des Abkommens als auch die Bewohner der
Golanhéhen gezwungen sehen, das Votum zu akzeptieren. Unter nur noch lokalem,
jedoch nicht gewalttiitigern Widerstand beginnt die erste Stufe des Riickzugs von
den Golanhhen.

Marz 2002

Die neue Zentrumspartei bringt einen Gesetzesentwurf zur Trennung von Religion
und Staat ein, worauf die erste echte Regierungskrise entsteht. Der ultraorthodox-
konservativreligitise Block versucht, die Regierung der nationalen Einheit ausein-
ander zu dividieren, doch ohne Erfolg. Das Koalitionsabkommen zwischen dem
.Neuen Likud” und der , Ein Israel Partei”, in gesellschaftlichen Fragen kleineren
Koalitionspartnern kiinftig keine Gelegenheit mehr zu geben, mit dem Ausscheren
aus der Koalition zu drohen, um dieses oder jenes Zugestindnis zu erpressen,
beginnt erste Friichte zu tragen. Die Regierung beschlieft mehrheitlich, die nach
ihrem Vorsitzenden benannte ,,Malchidor-Kommission™ zum Thema Religion und
Staat einzusetzen und Reprisentanten aller gesellschaftlichen und religidsen
Strémungen die Teilnahme an der Kommissionsarbeit anzubieten. Im Mittelpunlt
der Arbeit der Kommission stehen Themen wie die Konversion zum Judentum,
die in Folge der Masseneinwanderungen aus den Staaten der ehemaligen Sowjetunion
immer mehr zum Problem geworden ist und von den Rabbinaten in Israel nicht
mehr bewiltigt werden kann. Dariiber hinaus wird sich die ,,Malchidor”-Kommission

THiFder [rage vom Heratsregisratoren, die keinem Rabbmalsgericht angehore,

mit der geordneten und durch alle religitse Strémungen anzuerkennenden Kon-
version zum Judentum in den GUS-Staaten, mit der offiziellen Anerkennung aller
Stromungen und jiidischen Kenfessionen durch simtliche Regierungs- und
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Verwaltungsebenen in Israel, mit zivilrechtlichen Trauungen und weiteren Themen
befassen.

Die offiziellen Vertreter der religisen Parteien und des religitsen Establishments
sind nicht bereit, in der Kommission zu sitzen, obgleich junge Rabbiner aus den
Siedlungen und der religidsen Kibbuzbewegung ihr beigetreten sind. Massende-
monstrationen von orthodoxen und laizistischen Israelis begleiten die ersten Sitzungen
der Kommission, wihrend es in den USA zu GroBdemonstrationen vor der israeli-
schen Botschaft in Washington kommt,

Ein Gesetzesentwurf zur Authebung der Direktwahi des Ministerpriisidenten scheitert
an gemeinsamen Interessen kleinerer Parteien, des Ministerpriisidenten Sharak und
seines ,,Leibwiichters” Amon. Gleichzeitig betreiben die beiden Spitzenpolitiker
ein Vorhaben, das Wahlsystem vom Verhilliswahlrecht auf ein regional ausgerichte-
tes Mehrheitswahlrecht umzustellen.

Januar 2003

Innerhalb der ,Malchidor”-Kommission beginnt sich ein Konsens abzuzeichnen,
worauf einzelne Kommissionsmitglieder Morddrohun gen von Seiten extremistischer
¥ religidser Elemente erhalten.
Die religiésen und orthodoxen Parteien scheren aus der Koalition aus und griinden
ein religids-orthodoxes Biindnis, das bei den Wahlen im Mai 2003 antreten wird,
Ein Sprengsatz explodiert im ,,Rechter-Center” der konservativen Kongregation
in Jerusalem, fordert jedoch keine Todesopfer. Die bislang noch unbekannte
Organisation ,, Wéchter der Religion” tibernimmt die Verantwortun g fiir den Anschlag
und spricht weitere Drohungen gegen Mitglieder der ,,Malchidor-Kommission™
aus. Telefonische Drohungen gehen auch im Zentrum der Reformgemeinde in
Jerusalem ein. Der Inlandsgeheimdienst stellt simtliche Mitglieder der , Malchidor-
Kommission” nnd.die Hiupter. der-nicht-orthodexen-Konfessioner-in-Tsraelmiter—-

Personenschutz.

Die beiden Parteien ,,.Der neve Likud” und »Ein Israel” geben bekannt, daB sie
nach den Wahlen eine Regierung der nationalen Einheit bilden werden. Der eigentli-
che Kampf findet also zwischen Garon und Sharak, den beiden Parteifiihrern, statt,
da das zentrale Thema des Wahlkampfs die gesellschaftspolitische und wirtschaftliche
Entwicklung ausmacht.

In den Meinungsumfragen vor der Wahl zeichnet sich bereits ab, daf} ,,Der neue
Likud” Gewinne auf Kosten der ,,Shas™Partei erringen wird, die neve Zentrumspartei
auf Kosten der Linkspartei ,,Meretz” und die ,,Ein Israe] Parte” auf Kosten der
russischen Parteien, die bestrebt sind, mit einer der groflen Parteien zusammenzngehen.

Israel 20125



In den Umfragen liegt Sharak vor Garon, vor allem wegen seiner kiimpferischen -
Haltung gegeniiber dem orthodox-religitisen Block. '

Die arabischen Parteien schlieBen sich zu einem Wahlbiindnis unter Fiihrung von
Dibi zusammen.

Mai 2003

Sharak wird Ministerprisident.

Die neue Zentrumspartei verdreifacht ihren Stimmenanteil auf Kosten von veretz”,
»Der neue Likud” und die ,,Ein Israel Partei” kénnen um Jjeweils 25% zu Lasten
der russischen Parteien und der ,,Shas”-Partei zulegen. Dem arabischen Wahlbiindnis
gelingt es, seinen Stimmenanteil zu verdoppeln, wihrend das orthodox-religitse
Biindnis Verluste von 10% zu beklagen hat. Mehrere kleinere Parteien verschwinden
in der Versenkung, nachdem die Sperrkiausel erhht wurde. Der nationalistische
Block schrumpft beinahe zur Bedeutungslosighkeit zusammen und erreicht nur mit
Mithe die fiir den Einzug ins Parlament erforderliche Mindeststimmenzahl.,

Juni 2003

Innerhalb kiirzester Zeit wird eine Koalition aus dem wNeuen Likud”, der ,,Ein
Israel Partei”, der neuen Zentrumspartei und der nationalreligitsen Partei, die das
orthodox-religitise Lager verldBt, gebildet. Das arabische Biindnis und die Orthodoxen
verbleiben in der Opposition.

2004 — 2005

In Israel und seinen Nachbarstaaten werden Investitionen von erheblichern Umfang
getditigt, der Tourismus floriert, die Arbeitslosigkeit geht auf einen nie da gewesenen
Tiefstand zuriick. Gleichzeitig gelingt es, durch massive Investitionen im gesell-
schaftspolitischen und wirtschafilichen Bereich die Einkommens- und Sozialinter-
schiede zu reduzieren.

Als Folge der Festlegung eindeutiger Kriterien fiir eine gerechte und gleichmaBige
Verteilung difentlicher Gelder an alle Institutionen, fordert die Qrthodoxie weltweit
ihre Anhiinger auf, ihre Sozial- und Bildungseinrichtungen in Israel entsprechend
zu unterstiitzen. So beginnt die Abhiingigkeit des orthodoxen Sektors von Zuwendungen
der 6ffentlichen Hand allmihlich schwicher zu werden und sich gleichzeitig eine
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faktische Abgrenzung der strenggliubigen Bevilkerung von der restlichen Gesell-
schaft abzuzeichnen.

Die israelische Regierung gesteht den Représentativorganen der Orthodoxen und
der Araber das Recht zu, ihr Bildungs- und Sozialsystem eigenstiindig zu fiihren,
und erméglicht diesen beiden Bevélkerungsgruppen, gleichberechtigt mit der
Restbevilkerung, eine sektoriale Eigenverwaltung,

Nach AbschluB ihrer Arbeit empfichlt die , Maichidor-Kommission” der Regierung,
die gewonnenen Erkenntnisse umzusetzen,

2006

In wahren Marathonsitzungen beriit das Kabinett tiber die Empfehlungen der
»Malchidor-Kommission”. Die Beratungen finden unter Ausschluf der Medien
statt und keinerlei Informationen dringen nach auBen.

Unter der orthodoxen Bevolkerung kommt es zu allgemeinem Protestfasten mit
der Drohung, sich vom Staat loszusagen. Auf der anderen Seite bringen Hunderttau-
sende sikularer Israelis bei Massendemonstrationen ihre Unterstiitzung fiir die
Regierung zum Ausdruck, die in Erkldrungen fiir einen Ausgleich zwischen den
Juden in Israel und der Diaspora wirbt.

Bei einer Grodemonstration auf dem Levin-Platz werden drej Splitterhandgranaten
in die Menge geworfen, wodurch 64 Menschen getotet und weitere 371 verletzt werden.
Die insgesamt drei Attentiiter, die im weiteren Verlauf des Abends durch Demonstranten
gefaBt werden, konnen durch die Sicherheitskrifie vor der Lynchjustiz der Menge
gerettet werden, werden jedoch schwer verletzt. Daraufhin marschieren Zehntarsende
aufgebrachter Demonstranten in Richtung Ganei-Jerek, der nahegelegenen orthodoxen
Stadt, Armeeeinheiten marschieren auf und verhindern, dafl die Demonstration ins
Stadtgebiet von Ganei-Jerek vordringt. Es kommt zu vereinzelten ZusammenstéiBen
zwischen der Armee und den Demonstranten, die sich dann aber zerstrenen lassen,

_Die israclische Regierung ruft den nationalen Nostand. ausind gibt-bekannt-gig—-—

werde, das Finverstindnis der Knesset vorausgesetzt, nach den Empfehlungen der
»Malchidor-Kommission™ handeln.

Das Oberrabbinat unter Fiihrung des aschkenasischen Oberrabbiners Jibrael Tau und
des sefardischen Oberrabbiners Takschi Choron bezieht keinerlei Stellung, womit
es von seiner bisherigen ablehnenden Haltung zu den Vorschiigen der , Malchidor”-
Kommission abriickt. Die blutigen Unruhen, die - wenn auch in kleinerem Umfang
- tiberall im Land ausbrechen und zahlreiche Tote und Verletzte fordern, schaffen
eine Situation, in der jede AuBerung des Oberrabbinats in Sachen Religion und Staat
nur zu weiteren Unruhen fithren und die Stimmung noch zusitzlich anheizen wiirde,
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Die Vorschliage der »Malchidor-Kommission™

1. Zulassung von Zivilehen in Israel. )

2. Ubertritt zum Judentum in Form eines von allen Stromungen des Judentums
gleichermafen anerkannten Prozesses mit abschlieflender Priifung vor einem
gemeinsamen Rabbinergremium, .

3. Abschaffung der Eintragung der Volkszu gehdrigkeit im Personalansweis.

Die Knesset beschliefit mehrheitlich, die Empfehlungen der ,,Malchidor-Kommission™
zi tibernehmen. Dagegen stimmen die nationalreligitse Partei (die ihre Abgeordneten
bei der Abstimmung vom Fraktionszwang entbunden hat), die orthodoxen Parteien
und der arabische Block. Die Araber befiirchten eine verstiirkte Zuwanderung
konvertierter Juden aus der ganzen Welt.

Die Knesset billigt zudem den Vorschlag der Regierung, einen gesellschafitlichen
Notstand auszurufen, und verschiebt die niichsten allgemeinen Wahlen bis ins Jahr
2008. Sie unterstiitzt dariiber hinans die Empfehiung der Verfassungskommission
unter Vorsitz von Tzeridor, die Wahlen im Jahre 2008 als Regionalwahlen abzuhalten.
Das arabische Parteienbiindnis und der orthodoxe Block leisten aus verstindlichen
Griinden Widerstand gegen dieses Wahlsystem. In verschiedenen arabischen
Ortschaften kommt es zu Unruhen.

Die Hauptverkehrswege werden durch aufgebrachte arabische Demonstranten
blockiert, die gewaltsam durch Armee und Polizeikrifte auseinandergetrieben
werden miissen. In Jerusalem und Ganei-Jerek kommt es zu StraBenblockaden
durch orthodoxe Protestierer, die nur unter massivem Armee- und Polizeieinsatz
zerstreut werden kénnen. Die arabisch-orthodoxe Tntifada auf den Hauptverkehrs-
adern und angrenzenden Gebieten fordert zahlreiche Tote und Verletzte.

Die Knesset verabschiedet den endgiiltigen Zuschnitt der Wahlgebiete, von denen
zwOlf mehrheitlich von Arabern und insgesamt zehn mehrheitlich von Orthodoxen
bewohnt sind. Der Zuschnitt der einzelnen Wahlgebiete erfolgt auf Grundiage der
Einwohnerzahl in jeder Region.

Ein parlamentarischer AusschuB unter Fithrun g des Vorsitzenden des Innenausschus-
ses der Knesset wird gebildet. Seine Aufgabe soll es sein, vor anstehenden Wahlen

d@ﬂ-Zuse]miEt-der-Wah‘IgebieTE'emtpTe‘cﬁEﬁ‘d'd'ér Effwolnerzahlen zu verandern,
Ein landesweiter MigrationsprozeB von Bewohnern, die von einem Wahlgebiet
in ein anderes ziehen, setzt ein und fiiht dazu, daB bei den Wahlen des Jahres 2008
schon insgesamt vierzeln Wahlregionen itber eine absolute arabische Mehrheit
und weitere elf itber eine orthodoxe Mehrheit verfiigen. (Die gem#Bipt Religigsen
sind mit der Zeit aus den meltheitlich orthodoxen Landstrichen in andere Regionen
VerzogerL.)
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Geres und Peilin werden als Regierungsmitglieder mit der Koordination zwischen
der Zentralregierung und den Arabern betraut, Tarik Garon und Lavid Tevi als
Verbindungsleute zum orthodoxen Sekior.

2008 nach den Wahlen

Die israelische Regierung verleiht den orthodoxen und den arabischen Regionen
bis auf auBen- und sicherheitspalitische Belange vollen Autonomiestatus.

2025

Die Regierung ist mit Vertretern von Arabern und Orthodoxen proportional zu
deren Anteil an der Gesamtbevilkerung besetzt. Die Anzahl der zugelassenen
Parteien ist auf vier begrenzt worden. Die Wirtschaft floriert, die Arbeitslosigkeit
geht auf verschwindend niedrige Zahlen zuriick und umfangreiche Investitionen
fithren zu einer Minimierung sozialer Unterschiede, was eine villige sektorale
Beruhigung nach sich zieht.

Da wirtschaftliche und soziale Unterschiede nur mehr eine marginale Rolle spielen,
wird die Binnenmigration innerhalb der einzelnen Wahlbereiche zu einem alltéiglichen
Phéinomen.
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«Friedenshiitte”

Gidi Grinstein (unter Mitwirkung von David Brodet und Mor Altschuler)

Es war am Vorabend deg Jerusalemtags im Monat Ijjar des Jahres 5785 (2025),
als Dvorah Ben-Jehuda es sich in ihrem Sessel bequem machte und erst einmal
richtig durchatmete. Sie hatte allen Grund stolz zu sein: Am Morgen noch hatte
die Premierministerin feierlich die erste israelische Raumfihre verabschiedet, mit
der il Land sich unter den erlauchten Kreis Jener Staaten, die das Weltall beherrschten,
mischie. Zu den Astronauten, die an diesem Morgen ins All gestartet waren, pehirie
auch ihre eigene Tochter Yael, eine ehemalige Kampfpilotin, die ihrer Mutter viele
Augenblicke der Freude, vermischt mit stindiger Sorge, beschert hatte. Die
Premierministerin Lichelte. Sie dachte an die Zeit, als sie selbst noch ein stilles,
fiigsames junges Midchen gewesen war. Thre Revolte, wie sie ihren Eintritt in die

Das Jahr 2000 war ein finsteres Jahr fiir Israel. Dig Bemiihungen des damaligen
Ministerprésidenten, eine stabile Koalition aus all jenen Kriiften, die ein SchiuBab-
kommen mit den Paldstinensern unterstiitzten

gen tatsachlich anf ein SchluBabkommen hatten verstiindigen kénnen, war fiir viele
ein Schock. Entgegen der Voraussage zahlioser Experten, die prophezeit hatten,
dafl es unmdglich sein wiirde, die Griiben zwischen beiden Seiten zu liberbriicken,
waren die beiden zu einer Ubereinkunfy gelangt. Der Preis sollte fiir beide Seiten
gleichermaBen schmerzlich sein, da jede Seite in zentralen Bestandteilen ihres
nationalen Selbstverstindnisses zu Zugestindnissen gezwungen sein wiirde. In
der Phase vor dem Volksentscheid wurden die israelischen StraBen einmal mehr
von unschénen Bildemn wie jenen des Somumers 1995 beherrscht: Die Befiirworter
eines ,,Nein” bracliten den Verkehr an vielbefahrenen Kreuzungen zum Erliegen,

seizten StraBenbaq'_i_l_caden in Brand und priieelten sich mit Armes-und-Rolizeilerifter:

AvChUie Unfersitzer cines 12" gingen auf die Strafle, getrieben vom Schuldgefiihl
des Sommers 1995: Diesmal wiirde man den Ministerprésidenten nicht im Stich
lassen. Die Rechte wia die Linke schienen zum letzten Gefecht bereit, so daf ein
blutiges Aufeinandertreffen mmer wahrscheinlicher wurde, Auch die Gegner eines
Abkommens auf paléstinensischer Seite gewannen an Einflup, zeigten wachsende
Entschlossenheit, alles zu opfern, um den FriedensprozeB zu zerschlagen. Ihre
Anhinger gingen auf die StraBe und forderten offen die paléistinensische
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Autonomiebehorde heraus, die nicht in die Bresche gesprungen war, Nach zwei
verheerenden Anschliigen in Jerusalem und Tel Aviv iiberkam viele ein Gefiihl der
Verzweifelung: Der ,Pakt der Extremisten”, vor dem man sich gefiirchtet hatte,
nahm Gestalt an.
Als der 6ffentliche Sturm zum Orkan zu werden drolite, und das Land, das am
Rande eines ausweglosen Biirgerkriegs schien, bereits in den Abgrund schaute,
zeigte sich, daf} die Lehren der Vergangenheit doch nicht vergessen waren. In jenem
dramatischen Augenblick trat eine Anzahl hochrangiger Persnlichkeiten aus dem
Lager der Siedler mit einer Erkléirung an die Offentlichkeit:
Teure Schwestern und Briider. Das Los ist gefallen. Unser Versuch, im Lande
Israel und in den Herzen des Volkes Israel eine Heimat zu finden, ist gescheitert.
Die israclische Offentlichkeit ist nicht bereit, das Opfer zu bringen, welches nétig
wire, um weiter im Besitz von Judda und Samaria zu bleiben. Wir stehen mithin
vor einer grausamen Entscheidung: Entweder ein Staat Israel ohne Judia und
L Samaria oder Biirgerkrieg, Untergang des Staates und Verlust des ganzen Landes.
S Einen Biirgerkrieg kinnen wir nicht wollen.
Vor diese Wahl gestellt, sind wir zu folgendem Schluf} gelangt: Es ist nun an uns,
alle Kriifte des nationalen Lagers zu mobilisieren, um ein BlutvergieBen zu verhin-
dern. Wir werden den Verlust von Teilen des Landes, das einst unseren Vorvitern
versprochen wurde, niemals vergessen. Doch unser Blick geht in die Zukunft. Der
gewaltsame Protest mufl unverziiglich aufhéren, ehe noch mehr Blut vergossen
wird.”
Zu den Unterzeichnern des Aufrufs gehérte auch Rabbi Ya’akov Ben-Jehuda
(Jehudowitz), der Vater der Premierministerin. Seine Tochter wiirde den Augenblicl,
da er seine Unterschrift unter das Schriftstiick setzte, niemals vergessen: Die Slaupel,
die seiner Entscheidung vorausgingen, die Furcht vor méglichen Reaktionen, das
Gefiihl, Verrat zu begehen, und die Trauer iiber den bevorstehenden Verlust. Thr
Vater fafite damals eine Entscheidung, die ihm das Herz zerriB. Er konnte nicht
vorhersehen, daf sich alles zum Guten wenden wiirde. Rabbi Ben-Jehuda und seine
Mitstreier trachterateimenr Schlageingazes Camdatvom- Wegindemdrobemder——
Untergang. Thr Aufruof fiihrt fast augenblicklich dazu, daB sich die Lage auf der
StraBle-beruhigte. Weitere Versuche, den gewaltsamen Widerstand fortzusetzen,
trafen jetzt auf breite 6ffentliche Ablehnung. Sogar in den Siedlungen boykottierte
man die Extremisten. Allméhlich kehrte wieder Stabilitiit ein.
Doch der Avfruf der Siedlerfiihrer sollte noch erheblich weiterreichende Auswir-
- kungen haben. Er wurde zu einem Wendepunkt in der Geschichte der israelischen
Politik und zom Beginn eines neuen Zeitalters - einer Epoche der GrofRziigigkeit
und pegenseitigen Riicksichtnahme. Die HaBgefiihle, die Wut und Feindseligkeit,
die viele Linke gegeniiber den Siedlern und der Rechten allgemein gehegt hatten,
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wurden nun durch ehrlich empfundene Hochachtung fiir das erbrachte Opfer, Mitleid
und Anteilnahme verdriingt. Eine Zeit des Zuhérens, der Sensibilitit und Aufmerksam-
keit begann. Die israelischen Araber ihrerseits taten gut daran, sich in ihren Aufle-
rungen zuriickzuhalten und sich nicht von Schadenfreude leiten zu lassen,

Bei dem Volksentscheid sprachen sich die meisten Israelis fiir das Schlufabkommen
mit den Paléistinensern ans. Die Réumung der Siedlungen und die Evakvierung
ihrer Bewohner in die auch weiterhin unter israelischer Herrschaft stehenden
Siedlungsareale war mit herzzerreiBenden Bildern verbunden, doch bis auf ganz.
wenige Ausnahmen muBte die Armee nicht einschreiten. Schweren Herzens nahm
die Gemeinde der Siedler von den Anstrengungen einer ganzen Generation Abschied
und verband ihr Schicksal mit der Zukunft des Staates. Die Premierministerin
seufzte, als sie schmerzlich an die Aufgabe der Siedlungen erinnert wurde. Ihre
Tochter Yael, die heute ins Weltall gestartet ist, war damals ein kleines Midchen
von fiinf Jahren und die dritte Generation von Siedlern in Judda und Samaria. Sie
muBte an den verlegenen, verstorten Blick des Midchens denken, das nicht verstand,
warum Oma und Opa sich die Kleider einrissen und sich mit Asche im Haar auf
den nackten Boden setzten, weshalb Mama und Papa im Hof ein Loch aushoben
und Biicher darin versenkten. Im Nachhinein betrachtet, hatte sich das Opfer gelohnt?
Die Premierministerin seufzte ereul. An diesem feierlichen Abend ist kein Platz
fiir triibsinnige Gedanken, beschloB sie. Man muf auch all das Gute sehen, das
aus dem Leid entstanden ist, In Folge des Abkommens fielen Jerusalem und
Umgebung endgiiltig unter israelische Herrschaft, womit der Kreis geschlossen
wurde und die internationale Staatengemeinschaft Israels Recht, in Frieden zu
existieren, anerkannte. Seither begriindet sich die Sicherheit des Landes in
zunehmendem MaRe auf Abkommen, Militdrbiindnisse und den Einsatz von
Hochtechnologie, dank derer Tsrael seit kurzem zum exklusiven Kreis jener Staaten,
die auch im Weltraum {iber Territorien herrschen, zihlte. Territorien olme Landbesitz
zwar, aber in der heutigen Zeit war auch die Luft eine Menge wert.

Die Premierministerin Iiichelte. Thre Gedanken schweiften zum Beginn des dritten
Jahrtausends, als sie ihre ersten Schritte in der Politik unternommen hatte. Sie
gehérte damals zu den treibenden Krifien einer Aussthnung zwischen dem Lager
der ,,Falken” und jenem der »Tauben”. Nachdem der Konflikt um dag Land beigelept
war, kam die Zeit des ,,Urknalls” in der israclischen Politik Perstinlichkeiten-vom

linken wie vom rechten Spektrum schlossen sich zu einem groflen, den Werten des
Zionismus verpilichteten Zentrumsblock zusammen. Die Griindung des paléstinensi-
schen Staates erneuerte den Konsensus in Bezu g auf die Identitit des eigenen
Staates: Der Staat Israel sollte auch kiinftig ein jiidischer Staat sein, dessen arabische
Biirger das Recht auf volle Gleichheit vor dem Gesetz haben, gleichzeitig aber die
Bedeutung der Existenz, eines Jidischen Nationalstaates anerkennen. Die nationalen

a
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Rechte der Palistinenser hingegen hatten jenseits der Grenze, im neu geschaffenen
Staatswesen Paliistina realisiert zu werden.

Im fiinfundsechzigsten Jahr der Unabhingigkeit Israels verpllichtete sich der
Zentrumsblock von neuem, fiir Frieden und Wohlergehen des Staates Israel im
Sinne des zionistischen Ideals einzutreter, Ungeachtet des Widerstands der Orthodoxen
wurde ein Gesellschaftsvertrag zum Verhilmis von Religion und Staat verabschiedet,
der Reformierten, Konservativen und Sikularen rechtliche Gleichstellung zusicherte.
Diese Stromungen erhielten vor dem Gesetz in Bezug auf ihre Glaubensinhalte
und ihre Lebensformen volle Anerkennung. Der Verlust des Monopols iiber die
Religion filhrte zu schweren Torbulenzen in den Reihen der orthodoxen Offentlichieit.
Die Kritik an der iiberalterten Fithrung, die die orthodoxe Gemeinde ineine Sackgasse
geftihrt hatte, nahm zu. Sie wurde getragen von einem Gefiihl der Frustration {iber
driickende Armut, fehlende Kenntnisse auf technologischem Gebiet und wachsende
Feindseligkeit von Seiten der nichtreligisen Offentlichkeit, die immer weniger
bereit war hinzunehmen, daB sich die Orthodoxen aus der nationalen Verantwortung
stalilen. Jetzt war der Zeitpunkt gekommen, daB die strenggliiubige Offentlichkeit
in Israel fiir Veréinderung reif war.

Zu Beginn des zweiten Jahrzehnts im 21, Jahrhundert begann sich die stille Revolu-
tion in der Lebensweise der orthodoxen Gemeinde bemerkbar zu machen. Das
stillschweigende Einversténdnis, das einfluBreiche Rabbiner zur Rekrutierung
junger orthodoxer Ménner zum Dienst in der Armee oder im Zivildienst gaben,
trug auch dazu beti. Jene jungen Ménner kehrten mit dem festen Entschluf nach
Hause zuriick, fundierte Kenninisse anf technologischem Gebiet zu erwerben und
sich am Arbeitsmarkt zu behaupten. Die Griindung einer orthodoxen Universitit
im Jahre 2006 befeite sie von dem Dilemma, fiir die Zeit des Studiums in eine
sunreine Kultur” gehen zu miissen. Von nun an konnten sie eine Profession erwer-
ben, ohne dabei den Kontakt zur orthodoxen Gemeinde zu verlieren oder auf ihre
besondere Lebensweise verzichten zu miissen. Auch jegliche Diskussionen {iber
(laubensvorschriften und-inhalte wurde vermieden. An der orthodoxen Universitit
herrschte strikte Trennung zwischen weiblichen und minnlichen Studenten, und

PCISTES- OAer Teligionswissenschattliche Fakultaten fehlten villig. Diese Ficher
blieben den Talmud- und Thoraschulen vorbehalten. Der Lebensstandard der ortho-
doxen Bevolkerung stieg nach und nach an, und die Integration dieser Gemeinde
in die Gesamtgesellschaft nahm zu. Daravs resultierend kam es zu einer wachsenden
Identifizierung mit dem israelischen Staat nnd dem Wunsch, etwas zu seiner Starkung
beizntragen.

Kein Zweifel, daf die stille Revolution in der orthodoxen Welt einer der Faktoren
war, welche die ersten fiinfzehn Jahre des einundzwanzigsten Jahrhunderts in Israel
zu Jahren wirtschafilicher Bliite machten. Es zeigte sich, da die im talmudischen
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Diskurs geschulien Képfe mit ihrer Ausdaver und Fahigkeit zu analytischern Denken
im technologischen Wettlauf eine wertvolle Verstirkung fiir die Hightechindustrie

triumen kénnen, Realigit werden: Die Infrastrultur wurde gezielt ausgebaut,
Eisenbahnverbindungen nach Be’er-Sheva, Jerucham und Dimona, nach Tiberias
und Kirjat-Shmona entstanden, Sie erméglichten die Ansiedlung von ‘Technologiezen-
tren in den Provinzstidten, die zudem mit einer hervorragenden Vorschulerzie-
hung und einem verbesserten Gesundheitswesen aufwarteq konnten.

Der wirtschaftliche Umschwung brachte auch einen Wertewandel mit sich. Die
Jjungen Israelis, die erfolgreich mit den fithrenden Hightechriesen der Welt konkurrier
ten, brachten neue Mafstibe mif nach Hause. Das Kriterium ,,Qualitit” wurde Zum
Leitwert. Redensarten wie ,vertrau’ mir” oder »geht schon in Ordnung” wurden
zum Inbegrift der alten Pleiten-, Pech- und Pannenwirtschaft, der niemand nachtrau-
erte. Ausdriicke wie »Perfektion”, | Prizision” und »oauberkeit” wurden zu MaBsti-

gen und Regierungsbehiirden nahmen,

-Auch die Landkarte Israg] verédnderte sich, als das sogenannte ,, Traubenprogramm”
allméhlich Formen annahm, Auf der Suche nach mehr Lebensqualitit verlegten
viele Israelis ihren Wohnsitz in jene Klieinstidte der Peripherie, die vor Zwanzig
Jahren noch als ~Entwicklungsstidte” bezeichnet wurden und als Brennpunkte
sozialer Not und gesellschaftlicher Spannung galten. Jetzt, nachdem sie durch das
offentliche Verkehrsnetz und moderne Kommunikationstechnologie mit den
Wirtschafts- und Medienzentren des Landes verbunden waren, entwickelien diese
Stddte durch ihre landschaftliche Schénheit, ihre Ruhe und Unverbautheit starke
Anziehungskraft. Viele Firmen aus der IT-Branche, in der riumliche Entfernungen

den Internetingenieuren und Programmierern kamen nach und nach auch alle
anderen - Juristen und Rechtsanwiilte, Gastronomen und Hindler, Die grofle Kluft

zwischen Zentrum und P(-‘riphprip war-aufgehobery-

Die kompromiBbereite und versthnliche Atmosphire und der beeindruckende
wirtschaftliche Aufschwung regten einen unverkrampft gefiihrten 6ffentlichen
Diskurs tiber die gesellschaftliche Funktion des Staates an. Auch in diesem Punkt
wurde nach langer und teilweise heftiger Debatte ein never Gesellschaftsvertrag
formuliert, der den Staat verpflichtete, Bildungseinrichtungen, Gesundheits- und
Sozialdienste auf westlichem Niveau zu erméglichen. Es wurde beschlossen,
Etatitberschiisse - etwa auf Grund der guten Ertragslage oder aus I"Jberhéingen des
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Verteidigungsetats - fiir diese Zwecke zu verwenden. Dariiber hinaus begannen
sich nach fahren gezielter Investitionen in Bildungs- und Infrastruktureinrichtungen
der arabischen Dorer diese Anstrengungen auszuzahlen, Ein verbessertes schulisches
Angebot und eine erweiterte Sozialversorgung, der Zugang zu Arbeitsplitzen im
Regierungsdienst und der allgemeine Wohlstand, der in den Dirfern Einzug hielt,
lieBen aus den israelischen Arabern arabische Israelis werden - gleichberechtigte
Biirger in einem Staat, dem an ihrer Anwesenheit ansdriicklich gelegen ist und
dessen Souveriinitit sie anerkennen.

Israel genof jetzt eine unerschiitterliche Stellung und seine Funktion als Staat des
jidischen Volkes erhielt einen neuen Inhalt. Die Fiihrer der einzelnen jiidischen
Strémungen in Israel iibernahmen gemeinschaftlich das Zepter iiber die jiidischen
Gemeinden in aller Welt, wobei sie stets darauf bedacht blieben, innerisraelische
Kontroversen und den weltweiten jiidischen Diskurs sorgsam zu trennen. Israel
wurde zum Zentrum der jiidischen Bildung, das junge Juden aus allen Teilen der
Welt anzog. Viele von ihnen verbrachten geraume Zeit im Land und lernten Hebri-
isch, um mit der Riickkehr in die Diaspora zu Botschaftern jiidischer Gelehrsamkeit
und Hebréischlehrern zu werden. Der Staat Israel, der dank der Anstrengungen
des ganzen jitdischen Volks entstand, war nun in der Lage, den Juden der Diaspora
das kostbarste Geschenk iiberhaupt zu machen - ein nationales und historisches
Gedichtnis und das Gefiihl von Zugehérigkeit,

Eine Epoche inneren Friedens war angebrochen. Ein Zeitalter politischer Toleranz
und der Suche nach einem gemeinsamen Nenner. Der dramatische Aufruf der
Siedlerfiilirer von vor flinfundzwanzig Jahren hallte in den Herzen nach. Auch im
Herzen der Premierministerin Dvorah Ben-Jehuda, von Hause aus Lehrerin und
Tochter eines Rabbiners. Sie erhob sich aus ihrem Sessel, trat an den Biicherschrank
und nahm die hebriiische Bibel heraus, die thr ikre Eltern vor vielen Jahren vermacht
hatten. Sie schlug ihre Lieblingsstelle auf, das Buch des Propheten Jeremia. In

ihren Augen war Jeremia immer der Prophet der Zerstérung und des Zoms gewesen,
T T Gt oS TrOSTeS Wb FITSterTa-SpTacISie-aie

wohlvertrauten Worte aus Jeremia 23.7: Darum siehe, es wird die Zeit kommen,
spricht der.- HERR, dafi man nicht mehr sagen wird: ,So wahr der HERR lebt, der
die Kinder Israel aus Agyptenland gefithrt hat!”, sondern: ,,So wahr der HERR
lebt, der die Nachkommen des Hauses Israel herausgefiihrt und hergebracht hat
aus dem Lande des Nordens und aus allen Landen, wohin er sie verstofen hatte.”

« Und sie sollen in ihrem Lande wohnen.
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